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Efter mordet pa George Floyd i Minneapolis i slutet av maj har USA kastats in i en vag av antirasistiska
protester och upplopp pé en skala och med en bredd som inte skadats tidigare i landets historia. Férutom rasism
har det forstas ocksa handlat om det brutala polisvald som ligger likt en vat filt 6ver hela samhillet, och dér
de oproportionerligt manga morden pé svarta bara &dr toppen pa ett isberg av polisvald, rasism, sexism och
repression.

Nar polisstationen i Minneapolis tredje polisdistrikt brindes ner som en del av dessa protester, gick ocksa
pa sitt och vis myten om polisen som nagot nédvindigt och allestddes ndrvarande upp i rok. Radikal kritik av
rattsvasendet som lange varit marginell saval i USA som i resten av véarlden har plotsligt fatt ett uppsving,
och aven stora dagstidningar, tyckare och politiker har tvingats forhalla sig till kritiken. De hér idéerna kan
6vergripande beskrivas som abolitionistisk politik. Men vad handlar det egentligen om?

Bakgrund
Abolitionism férknippas historiskt framst med slaveriet, och da speciellt som det sag ut i USA, dven om rorel-
sen for avskaffandet ocksa fanns i andra lander och virldsdelar. Abolitionism i allménhet handlar om att helt
avskaffa ett missforhallande, och uttrycket anvénds idag for att beskriva manga olika kamper. Men den typ av
abolitionism och abolitionistisk politik som blivit aktuell i samband med det som hénder i USA handlar just om
brott och straff — om réttssystemet.

Nar vi i det har ssmmanhanget pratar om abolitionism eller abolitionistisk politik sa gar det att dela upp den
i tre delar; att avskaffa polisvisendet, fangelser och massévervakning. Pa ytan handlar det alltsa om tre radikala
standpunkter, som angriper tre aspekter av samma bredare fenomen av social kontroll. Men under ytan déljer
sig ocksa ett djupare resonemang.

Nér abolitionister pratar om att avskaffa polisen, s& menar de inte att vi bara ska byta ut en institution mot
en annan, utan om att pa ett grundlaggande satt forandra hur vi haller vara samhallen och gemenskaper trygga.
Det handlar om att avskaffa “policing”, vilket innebér en férindring i hela det sitt pa vilket vi uppréatthaller
ordning, vad ordning 6verhuvudtaget betyder, samt vem denna ordning tjanar.

Nér abolitionister pratar om att avskaffa fangelsesystemet, sa menar de pa samma sitt inte bara att vi ska
ta bort de fysiska byggnader som idag fungerar som fangelser, utan om att férandra hela var syn pa rattvisa.
Fran dagens system, som i basta fall pa ett ytligt moraliserande satt fokuserar pa bestraffning och i sémsta fall
fungerar som ett verktyg for exploatering, kontroll och repression, till att sitta aterstillande av bade offer och
forovare, en form av reparativ rittvisa, samt individuella saval som kollektiva behov, i fokus.

Nér abolitionister pratar om att avskaffa massévervakning sa menar de inte att vi bara ska ta bort alla
kameror i offentliga utrymmen, utan att vi ska sluta med den typen av politik som ser dvervakningen som
en del av ett maskineri for att disciplinera ménniskor och fa dem att inrétta sig i en viss samhéllsordning. Det
pratas ibland om att slavplantagen egentligen aldrig upphorde, utan flyttade ut i samhaéllet. Detsamma kan sagas
om hur det satt pa vilket vi kontrollerar méanniskor i faingelser, kommit att bli det sitt pa vilket hela samhéllet
6vervakas och kontrolleras.

Grundproblemet
Abolitionister borjar sin kritik fran en historisk observation kring hur polis, fingelser och massévervakning
uppkommit. Modern abolitionistisk forskning och politik har sitt ursprung pa 60-talet, med bland annat pi-
onjirer som norrmannen Thomas Mathiesen, men abolitionistisk kritik av fangelser och polisen har funnits
lika ldnge som dessa institutioner. Anarkister som Proudhon, Bakunin, Goldman, De Cleyre eller Berkman har
sedan 1800-talet kritiserat dessa institutioner, och féregangare som William Godwin menade redan i slutet av
1700-talet att den radande sa kallade rattvisan inte var annat dn forklatt fortryck.

De rittsskipande institutioner som vi idag tar f6r givna har sitt ursprung i nationalstater under industria-
liseringens tidiga dagar nir méanniskor som frantagits mojligheter till sjalvforsérjning, bland annat genom att
allminningar inhédgnats, flodade in till stiderna och de nya fabriker som upprattades dar. I linder som USA
finns det ocksa en tydlig koppling till slavpatruller som skulle jaga och disciplinera férrymda slavar. Redan hér
framtrader alltsa bilden av polisens syfte som bade rasistiskt och klassbevarande, som en institution i tjanst att
forsvara staten, privat egendom, och slavagare.

Trots att polisen sedan dess klatts i manga nya roller, normaliserats, och standigt utmélas som oumbérlig
genom statlig propaganda, sa menar abolitionister att polisens grundldggande roll fortfarande 4r densamma. Pa


https://www.thenation.com/article/activism/police-precinct-minneapolis/
https://www.akpress.org/classic-writings-in-anarchist-criminology-ebook.html
https://libcom.org/history/origins-police-david-whitehouse

samma séitt menar abolitionister att fingelser — en institution som uppstod ungefar samtidigt som polisvisendet
— fyller en repressiv funktion och gjort sa dnda sedan dess bérjan.

Vi kan nu se att det finns en tydlig skillnad mellan en abolitionistisk analys och den som framfors av li-
beraler savil som konservativa. Liberaler ser rattsvisendet som beskyddare av rattigheter och konservativa
som ett skydd mot depraverade samhallselements brutalitet. Abolitionister ser ddremot inte dessa institutioner
som nodvandiga for att uppratthalla ett bra samhille, utan tvartom som symptom pa en samhéllsordning med
inbyggda ekonomiska, sociala och politiska orattvisor. Darfor ser abolitionister inte heller polis- eller fingelse-
reformer som en 16sning, utan i bésta fall som en del i en storre process. En process som bestar av att avskaffa
bade de repressiva och skadliga institutionerna, och det samhallssystem som ger upphov till dem och gér dem
noédvandiga.

Den amerikanska kampanjen #8toabolition visar pa olika strategier och praktiker for att ndrma sig ett avskaf-
fande av polisen och fingelsesystemet.

Abolitionism som systemkritik och konstruktiv praktik
Abolitionistisk politik &r alltsa inte bara en kritik av réttsvisendet, utan ocksa en systemkritik. Rittsvasendet
kan inte sérskiljas fran det samhallssystem i vilket det verkar och for vilket det fyller en specifik funktion.
Den hér radikala abolitionistiska analysen kan darfor ocksa sagas ha tva sidor; en destruktiv, ddr abolitionister
arbetar for att stoppa, minska och slutligen avskaffa de repressiva institutionerna; och en konstruktiv, dér
omhéndertagande gemenskaper byggs upp och resurser satsas pa att manniskor ska ha det bra och fa sina
behov tillgodosedda, samtidigt som vi bygger alternativa sitt pa vilka vi hanterar konflikter och 6vergrepp,
med fokus pa aterstéllande (reparativ) rattvisa och konfliktmedling.

Aven om abolitionister inte automatiskt ser sig sjilva som antikapitalister, s& ar abolitionistisk politik fér
manga niara och uttryckligen sammanflatad med nagot som skulle kunna kallas for frihetlig socialism eller
antikapitalism. For anarkister ar det tydligt att polisen, fingelser och massovervakning inte realistiskt kan
avskaffas sa lange vi lever i ett klassamhaélle och sa lange det finns nationalstater. Darfor propagerar anarkister
for en abolitionistisk politik som ar bade antikapitalistisk och antiauktoritar i bred bemirkelse. Anarkister vill
inte ha ytliga omdaningar som alltjimt forsvarar kapitalisternas privategendom, eller polisrepression under
socialistisk flagg.

Det ar ocksa viktigt att papeka att grundproblemet som polis, fingelser och massévervakning ar ett symtom
pa handlar om makt, och déarfor méaste lIgsningen innebéra att vi tar tillbaka makten 6ver véra liv. Abolitionistisk
politik ar darfor inget vi kan 6vertala eller ens tvinga politiker eller andra att i sin helhet genomfora at oss, utan
behover i grunden ocksa vara nagot som vi skapar sjalva i alla vara sociala ssmmanhang.

Myter om polisen
Det finns idag en tydlig global trend i alla de omraden och nationalstater som ingér i den kapitalistiska vérldse-
konomin. Omhéandertagande funktioner har i allt stérre utstrackning ersatts av repressiva funktioner. PA manga
hall laggs stora méngder pengar pa polis, fangelser och 6vervakning, pa héarda straff och ordning och reda”,
medan grundlaggande samhéllsfunktioner, liksom sociala skyddsnit, dir de funnits, urholkas och privatiseras
bort.

Samtidigt florerar det idel myter om hur polis och féangelser fungerar. Den forsta myten &r att fler poliser
och hérda straff hjilper. Politiska partier — ofta fran hoger till vinster — tdvlar om vem som kan trolla fram flest
nya poliser, ge dem mer pengar till utrustning och utbildningar, eller inféra hardare straff, men det finns ingen
grund for att dessa saker faktiskt skulle ha nagon korrelation med minskad kriminalitet. Istéllet tenderar vald och
kriminalitet att 6ka i mindre jamstéllda samhéllen.

Den hér myten gar sa djupt sa att den till och med omfattar vad folk tror att de sjdlva tror om brott och
straff. Det finns exempelvis idag en vixande opinion for strangare straff i Sverige om folk bara tillfragas ratt
upp och ner om hur straffen borde vara. Men om ménniskor istillet tillfragas i konkreta fall om hur de anser
att pafoljden borde bli, s& tycker de att straffen ska vara lagre dn de som faktiskt déms ut. Och ju mer de far
diskutera och fundera kring detta, desto storre blir glappet mellan vad folk tycker straffen borde vara, och vad
de verkligen ar.

En annan myt ar att polisen for det mesta dgnar sig at att 16sa eller forhindra brott. Denna myt ar snillrikt
populariserad genom att de flestas forstaelse av polisens arbete kommer fran filmer, tv-serier eller “reality”-
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program dér polisen i samarbete med produktionsteam férmedlar en séval censurerad som snedvriden bild av
sin vardag. I sjilva verket visar internationella undersékningar att mindre 4n en femtedel av polisernas tid d4gnas
at att aka ut pa brottsrelaterade utryckningar — varav de flesta dessutom ar smabrott — och att knappt 5% av
de som arresteras misstanks ha begatt grovre valdsbrott. En liknande bild framtréder i den svenska forskningen.
Dér framgér att den svenska polisen endast dgnar 25% av sin tid till det som i forskningen kallas rattsvasendets
“fundamentala uppgifter” — det vill siga att férebygga, lagféra och upptécka brott. Det dr ocksa talande att
kategorin “forebyggande” endast utgér 2% av den sammanlagda tiden.

Samma forskningsrapport konstaterar ocksa féljande:

Vissa av aktiviteterna uppfattas av poliserna som centrala for verksamheten och med patagliga effekter, trots
att det finns litet stod for att det verkligen forhaller sig sa. Det omvinda forhallandet galler ocksa —det finns sysslor
som faktiskt kan vara effektiva men som undviks eftersom de uppfattas som verkningslisa.

Samt att:

Det [dr] viktigt for karen att agera sa att ineffektiviteten inte blir offentligt uppmdrksammad och att kritik kan
motverkas.

Nar polisen vil dgnar sig at sin formenta “kiarnverksamhet” ar det inte sa mycket som de faktiskt lyckas
med. Av alla brottsanmalningar som kommer in till polisen laggs ungefar halften ner direkt, och i slutdndan
ar det ca 14% av de brottsanmalningar som kommer in och handlaggs som klaras upp. Siffran blir férstas annu
lagre om vi tar hansyn till alla de brott som aldrig handlaggs.

Mycket av det arbete som polisen utfor, 4r alltsa inte bara ineffektivt enligt institutionens egna premis-
ser, utan skulle med andra ord inte behéva utféras av bevipnade ménniskor fran en organisation med savél
valdsmonopol som en kultur av valdsforhérligande (ex hdr), klassforakt, rasism (ex hdr och hdr) och sexism (ex
hdr och hdr).

Abolitionistisk politik i praktiken
Baserat pa rittsviasendets historiska roll och hur det fungerar idag, vill abolitionister konkret ga in och omedel-
bart borja omfordela resurser. En vanlig slogan som hors mycket &r att avfinansiera (defund) polisen. I grunden
handlar det hiar om att resurser tas fran polisbudgetar och ldggs pa saker som skola, omsorg, sjukvard, infra-
struktur, bra och tillgangliga bostédder, och andra former av sociala skyddsnét. For liberala reformister handlar
det om att bara ta en viss del av polisens resurser pa det hir séttet, medan det for abolitionister handlar om en
del av processen genom vilken polisen som sadan i langden avskaffas.

USA-baserade abolitionistiska organisationen Critical Resistance har en mycket pedagogisk tabell som vi-
sualiserar det har tianket. Olika atgarder listas, och klassificeras sedan baserat pa en rad fragor: Minskar detta
anslagen till polisen? Utmanar det forestéllningen att polisen gor samhallet sakrare? Minskar det antalet verk-
tyg och taktiker som polisen har till sitt forfogande? Minskar det "policing” som sadant i samhallet? P& detta
satt kan ineffektiva “reformistiska reformer” skiljas ut fran abolitionistiska steg mot ett avskaffande.

Som vi redan sett menar abolitionister att systemets fértryckande och skadliga aspekter inte 4r fraga om en
avart, utan i sjélva verket en grundlidggande del av detsamma, och anser dérfor redan i princip att reformer som
syftar till att "forbéttra” rattsvasendet ofta dr rent kontraproduktiva. Men det finns ocksa data pa hur reformer
historiskt fungerat, som ytterligare starker den abolitionistiska positionen. En av liberalernas favoritatgarder —
representation och mangfald - har exempelvis visat sig vara helt irrelevant nir det géller rasistiskt polisvald,
vilket understryker att rasism och polisvald handlar om strukturer, inte representation och individer.

Delar av den folkrérelse som nu svept 6ver USA, till viss del under namnet Black Lives Matter, uppstod
under Barack Obamas presidentskap, i sparen av att polisen mordat svarta ménniskor. Med det foljde refor-
mer, och det kan vara intressant att veta att Minneapolis, den stad dar George Floyd mordades i maj, och dér
personen som mordade honom, Derek Chauvin, ostért kunde missbruka sin position som polis i aratal, var en
av sex stider utvalda under Obama-administrationen for “banbrytande” polisreformer. Poliskameror infordes,
poliserna genomgick en rad nya tréaningar for att hantera eventuell partiskhet och for att ldra sig stavja rasis-
tiska beteenden, och nya rutiner inférdes for att sakra upp sé att polisens beteende var rimligt och fértroende”
kunde byggas upp i lokalsamhaéllet.

Samma sak galler fangelser. Som bland annat Angela Davis poédngterar i boken "Are Prisons Obsolete?”,
sa ar fangelset som det dominerande verktyget for att straffa brottslingar en relativt ny foreteelse och i sig en
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medveten reform av tidigare sitt att utdoma straff. Fingelsepopulationerna har dessutom exploderat de senaste
artiondena, inte minst i sparen av “kriget mot droger”. Aldrig forr har en sa stor del av virldens befolkning
suttit inburad som idag, och ironiskt nog ar det “frihetsalskande” USA som har allra flest fangar — 25% av alla
fangslade i hela varlden. Fangelset har inte bara utvecklats till en samhéllsomfattande disciplineringsapparat,
utan dr ocksa en rasistisk institution, som dessutom inte sillan utnyttjar fangarna i vinstsyfte. En hel industri
har vuxit upp kring detta och i det ndrmaste vuxit ihop med den militariserade gransévervakningen samt
flyktingforvaren.

Att fangelser skulle ha rehabiliterande funktioner ar det fa som pastar idag. Tvartom har de fungerat for att
cementera delar av befolkningen, ofta enligt rasistiska linjer, i fattigdom och utanforskap, och de tenderar att
systematiskt forstarka de orattvisor och den utsatthet som méanga svarta, invandrare, hbtq-personer, och andra
redan erfar utanfor dem. Allt fran vard, till hygien och mental halsa blir betydligt simre &dven for fattiga som
tvingas i fingelse, och utsattheten att fara illa i ett system med nérapé obefintlig 6versikt och dar snutar och
vakter héller varandra om ryggen ar enorm.

Motstand mot fingelsesystemet kan i praktiken ta formen av att bygga sociala rorelser som stodjer befint-
liga fangar, organiserar rattshjalp, propagerar for avkriminalisering, motsétter sig nya fangelser, och jobbar
for att befintliga ska avskaffas. I England, Wales och Skottland har detta exempelvis utmynnat i grupper som
Cape (Community Action on Prison Expansion), och kampanjer har ocksa bedrivits for att omvandla befintliga
féangelser till bostadsomraden. Varlden 6ver finns det grupper och organisationer som jobbar med fanghjélp
eller fangorganisering (Anarchist Black Cross, Incarcerated Workers Organizing Committee, osv).

Abolitionismens styrka ligger i att den pa en och samma gang pekar mot ett konkret och radikalt mal, som
siktar pa problemets rot, men ocksa pa en praktisk vig framat, med medel som férebildar malet. Konkreta
exempel pa abolitionistiska kampanjer ar att pressa stader, regioner saval som nationella myndigheter att skéra
ipolisbudgetar och omférdela resurserna sé att de utjimnar sociala ordttvisor, att driva kampanjer for att stoppa
nya fangelsebyggen eller omvandla befintliga fingelser till exempelvis bostadsomraden med laga hyror, eller
att utveckla metoder och praktiker for att hantera mindre forseelser i vara bostadsomraden och organisationer
utan polisinblandning.

Ett exempel pa en sddan abolitionistisk praktik &r sa kallade rapid response networks. Det 4r natverk som
rycker ut nér det uppstéar problem i naromradet, och de kan vara specialiserade pa olika typer av utryckningar.
Exempelvis vixte ett sadant ndtverk fram i Los Angeles stadsdel Koreatown fran de redan befintliga storméten som
sedan tidigare funnits dar for att ta itu med de boendes problem. I fallet med Koreatown var ett av invanarnas
stora problem de eskalerande ICE-riader som drabbade ménniskor i omradet. Darfor startades ett niatverk som
kunde rycka ut nér rader rapporterades for att fordréja, vilseleda och sabotera utryckningarna. Det hér ar ett
viktigt exempel pa varfor riktig trygghet inte kan komma fran institutioner som polisen, eftersom det ofta
ar just de institutionerna som &r ett av invanarnas storsta problem, speciellt i fattiga arbetarklasstadsdelar
dar migranter ar i majoritet. Rapid response networks kan ocksa bildas for att forhindra konflikter mellan
ménniskor, stoppa vrakningar, eller férsvara naromradet mot valdsamma hogerextremister, for att nimna nagra
exempel.

En intressant aspekt av abolitionistisk politik hittar vi om vi tittar i den tidigare ndmnda grafen fran Cri-
tical Resistance. De olika potentiella atgirderna delas upp i “roda”, klassiska reformer som inte leder oss mot
avskaffande, och "grona”, atgirder som bygger var motmakt och underminerar polisens makt 6ver oss. Bland
de roda hittar vi “fangsla mérdarsnutar; atala poliser som har dodat eller misshandlat mdnniskor”. Det kan vid en
forsta anblick verka kontraintuitivt, men &r ett perfekt exempel for att demonstrera abolitionismens radikala
teori och praktik.

Abolitionistiska gruppen Critical Resistances nya lokaler i Oakland, Kalifornien.

En annan syn pa rittvisa
Aven om krav pa “traditionell rittvisa” kan kdnnas som en ryggmirgsreflex, och dven om det forstas ar ett
symptom pa ett fruktansvart och rasistisk system nir snutar gar fria efter att ha orsakat oerhort lidande, sa
forsoker den abolitionistiska metoden halla huvudet kallt och konsekvent strava mot det som kan férvéntas
leda mot ett eventuellt avskaffande, savil som det som bast hjalper de drabbade nér nagot intraffar. Att fokusera
for mycket pa fangelsedomar for snutar 4r i det stérre sammanhanget problematiskt.
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Dels ger det sken av att det nuvarande systemet kan skipa ndgon form av réttvisa, nir systemet inte ar byggt
for det andamalet. For det andra riskerar det att 6ka snarare dn minska anslag till polisen eftersom det litt paras
ihop med krav pa fler kommissioner eller organ inom polisen som ska utreda sddana drenden. Men kanske
framfor allt 4r det inte ett sétt som hjilper vare sig den polis som brutaliserat ménniskor eller de ménniskor
som drabbats av polisbrutalitet tillbaka till ett vardigt liv i samhéllet — och det &r det som reparativ réttvisa
handlar om. Att istéllet for hot om straff, moralistiska forestédllningar om hdmnd som réttvisa, och verktyg som
framst syftar till att kontrollera méanniskor, anvinda strategier som aterstéller och rehabiliterar savil offer som
forovare.

I en uppmérksammad kampanj som drevs av Project NIA i Chicago, som handlade om hur polisen dar i
artionden utsatte svarta for tortyr, skenavrattningar och annan brutalitet, fokuserade aktivisterna enbart p4 att
utkrédva ett socialt skadestand for de drabbade och dess familjer, med atgérder som gratis skolgang, terapi och
en forandring i den lokala liroplanen for att inkorporera polisbrutaliteten i historieundervisningen. Mariame
Kaba, grundare for Project NIA, sade sjalv om fallet att det symboliserar “en djupgaende fordndring i var syn pa
hur rdttvisa kan se ut ndr mdnniskor skadas”, och att kampanjen “forkastade datal som ett sitt att fa upprittelse”.

Abolitionism handlar ocksa om att kritisera det faktumet att ett monolitiskt system antas l6sa vitt skilda so-
ciala fragor i dagens samhaélle. Darfor ska abolitionism inte tolkas som ett ansprak pa att ersatta ett system med
ett annat utan att ersitta det befintliga med olika system, processer och strategier beroende pa sammanhang
och behov.

Men hur ér det i Sverige?

Ur svenskt perspektiv gar det forstas att siga att polisen savil som fangelsesystemet i USA ar oerhort mycket
varre och mer brutalt 4n hér, och att en del av de regler och begréansningar som finns i Sverige ter sig som rena
dromreformer ur amerikanskt perspektiv. Men betyder det att polisen och fangelser &r bra f6r samhallet har?
Betyder det att dessa institutioner i Sverige inte i grunden har samma repressiva och klassbevarande funktion?
Inte alls. Tvartom visar svensk polisforskning, liksom otaliga skildringar fran personer i fororter, aktivister,
och andra som regelbundet drabbas av polisens vald eller fangelsesystemets vardag, att de “brottsbekdmpande
institutionerna dr rasistiska, klassbevarande, patriarkala, valdsamma, fortryckande, ineffektiva, samt forljugna
och avledande” (citat fran boken Batongerna slar nedat, Fatta Taggtrad Publikationer).

Bland poliser i Sverige &r brott som misshandel och kvinnomisshandel éverrepresenterade, med en intern
jargong som visar pa ett djupt patriarkalt kvinnoférakt. Listan ¢ver de brott som de fa poliser som dnda déms
begatt ar skrammande och innehaller allt fran mord till valdtakt, barnporrbrott och trakasserier. Polisen har
upprattat rasistiska register, i mangder av fall pavisats anvianda rasistiskt sprakbruk, och de flesta brott som
anmals mot poliser gar inte ens till atal. Samma historiska funktion, samma institutionella logik, galler i Sverige,
savil som Storbritannien, USA, och pé& andra hall, &ven om vi alla ocks& behover forhalla oss till var egen
specifika situation.

I svenska fingelser 4r ménniskor med utlindsk bakgrund samt fattiga Gverrepresenterade, och detta pa
grund av rasism i varje led i rattsvasendet ddr méanniskor som faller utanfor vithetsnormen i stérre utstrack-
ning utsétts for visitationer och andra polisingripanden, oftare atalas, och oftare doms dn svenskar f6r motsva-
rande brott. Det svenska fangelsesystemet har ocksa bland annat kritiserats av FNs tortyrkommité, fér langa
hiaktestider som ofta ocksa innefattar isolering.

Aven om abolitionistisk politik kan tyckas langt borta i Sverige, sa visar exempel {rn andra delar av virlden
att det ar viktigt att redan idag borja propagera och organisera for avskaffandet av savil polisen som féngelser.
Anledningen till att polisens avskaffande blivit en politisk standpunkt som dven etablissemanget behéver for-
halla sig till i USA, och nagot som startat diskussioner samt organisering dven utanfor radikala kretsar, ar att
det i USA under ménga artionden redan funnits en liten men pataglig tradition av abolitionism, med ambitiésa
rorelser savil som underbyggd forskning. Nér situationen sedan exploderade i varas kunde allt detta snabbt
skalas upp, och abolitionism kunde diarmed presenteras som ett lika radikalt som praktiskt projekt. Det finns
ingen anledning att tro att det skulle behdva vara annorlunda i Sverige.

Sammanfattning
Abolitionistisk politik 4r ett samlingsnamn for rorelser, teorier och praktiker som ar radikalt kritiska till polisen,
fédngelser och massovervakning. Dessa repressiva institutioners roll s&vil som ursprung &r enligt abolitionister


http://batongerna.mozello.com/
https://www.dn.se/nyheter/sverige/polisers-kvinnovald-oroar-karen/
https://feministfestivalenblog.wordpress.com/2015/05/11/polisens-kvinnosyn-del-9-polismans-brott-mot-flickor-och-kvinnor/

inte att skydda manniskor, utan att uppréatthalla system av privilegier som staten, kapitalismen, patriarkatet och
rasism. Istéllet foresprékar abolitionister radikala férdndringar som dels syftar till att avskaffa de grundlaggande
missforhallanden som skapar kriminalitet och social oro, och dels ersitta de repressiva institutionerna med
verktyg genom vilka vi kan halla varandra sékra och aterstélla saval offer som forovare tillbaka till en vérdig
tillvaro i samhéllet. De hér radikala férdndringarna &r knutna till en radikal praktik som redan har och nu
kan skydda ménniskor fran institutionellt vald och repression, samtidigt som vi bygger alternativen i vara
bostadsomréden, organisationer och sociala rorelser.

En abolitionistisk affisch i New Jersey, USA

Resurser for vidare lasning
Are Prisons Obsolete? (2004, Angela Davis)
The End of Policing (2017, Alex Vitale)
Kan féngelset Forsvaras (1988, Thomas Mathiesen)
Classic Writings in Anarchist Criminology (2020)
Batongerna slar nedat (2016) (foreldsning youtube)

Critical Resistance
8toabolition
MPD150
Project NIA

Reading Towards Abolition: A Reading List
Study Guide: Disempower, Disarm, Disband
Origins of The Police


https://collectiveliberation.org/wp-content/uploads/2013/01/Are_Prisons_Obsolete_Angela_Davis.pdf
https://www.akpress.org/classic-writings-in-anarchist-criminology-ebook.html
http://batongerna.mozello.com/
https://www.youtube.com/watch?v=4OXrz0tWBss
http://criticalresistance.org/
https://www.8toabolition.com/
https://www.mpd150.com/
http://project-nia.org/
https://www.radicalhistoryreview.org/abusablepast/reading-towards-abolition-a-reading-list-on-policing-rebellion-and-the-criminalization-of-blackness/
http://aworldwithoutpolice.org/study-guide/
https://libcom.org/history/origins-police-david-whitehouse
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