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Beroende pa sin egen grad av bevapning och sina legala méjligheter
att gora bruk av den ar det vanligt att anarkismens vedersakare har skilda
uppfattningar om dess ideologiska farlighet. Medan i 1936-1939 ars Spa-
nien anarkisten betraktades som en sa samhéllsfarlig person att han mas-
te utsittas for beskjutning fran tva hall: han skots inte bara i brostet av
tyska och italienska gevér, han triffades ocksé i ryggen av sina “bunds-
forvanters”, kommunisternas, ryska kulor, anses den svenske anarkisten
i vissa radikala, foretrddesvis marxistiska, kretsar som en borttappad, ro-
mantiker, nagot slags idealistisk PHM-are (40-talsférkortning fér “plan-
hushallningsmotstandare” - ij) med djupt rotade liberala komplex. Mer el-
ler mindre medvetet trollar man bort det betydelsefulla faktum att den
anarkistiska ideologin forméld med en ekonomisk teori, syndikalismen,
i inbordeskrigets Katalonien, tog utlopp i ett perfekt fungerande produk-
tionssystem, grundat p& ekonomisk jamlikhet men inte p& andlig nivel-
lering, praktisk samverkan utan asiktstvang, andamalsenlig samordning
av viljorna utan nagon giljotinering av den personliga friheten, allt mot-
satspar som dessvérre tycks bli allt populdrare i form av synteser. For att
alltsa redan fran borjan torpedera en viss sorts antianarkistisk kritik, uto-
vad av folk som ofta forvéxlar sin egen lilla ofarliga redaktionsstol med en
krutdurk och i kraft av exempelvis ryska korrespondenser menar sej ha
monopol pa kunskapen om arbetarklassen och dess villkor, vill jag i det
foljande uppehélla mej vid den speciella art av anarkism som foretrades-
vis i de latinska ldnderna gar under namnet anarkosyndikalism och dar
visat sej vara ett hogst effektivt instrument inte bara vid férvarvandet av
tidigare forkvavda friheter utan ocksa i erévringen av brodet.

Iens val av politiska ideologier, marschvigar till samhéllstillstand som
uppvisar atminstone nigra procents 6verenskommelser med de ideal man
dréomde om, innan det visade sej att de jordiska kompasserna var hopplost
missvisande, ligger vl alltid ett konstaterande av de andra mojligheternas
bankrutt. Omfattningen av denna bankrutt f6r nazister, fascister, liberaler
och andra intressenter i borgerliga riktningar, liksom for auktoritira soci-
alister av olika schatteringar, later sej inte bara avlédsas pa antalet ruiner,
doda och krymplingar i direkt krigshérjade lander, men ocksa pé antalet
neurosfall, sinnessjuka, harmoniskt defekta i skenbart skonade lander som
Sverige. Kriterium p& abnormitet i ett samhallssystem &r inte bara skrian-
de orattvisor vid férdelningen av mat, klader och bildningstillfdllen; det
bor ocksa slas fast att vérldslig 6verhoghet som injagar radsla hos de styr-
da bor betraktas med sund misstro. Sddana skrackens system som nazis-
men avsléjar ju 6gonblickligen sin art genom ohammad fysisk brutalitet,
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men en nirmare eftertanke ger latt vid handen att dven de mest demo-
kratiska statssystem utévar en angestpress mot vanligt folk som varken
spoken eller detektivromaner har den ringaste chans att konkurrera med.
Viminns alla de svarta skrackinjagande rubrikerna vid tiden f6r Miinchen
- hur méanga neuroser har inte de pa sitt samvete! - men det nervkrig som
vérldens styrande just nu med FN-métet i London som hjalpmedel bedri-
ver mot vérldens folk &r inte mindre raffinerat. Lat oss lamna det ovérdiga
i att en handfull delegater kan bolla med nagon milliard 6den, utan att
det faller nagon in att finna det orimligt, dirhén - men hur fasavickande
opsykolgisk, ja psykiskt hansynslos ér inte den metod enligt vilken varl-
dens 6den ldnkas. Redan denna psykiska brutalitet som tycks vara den ge-
mensamma namnaren for den politik annars sa olika lander som England
och Sovjet bedriver ar nog for att stampla deras respektive styrelseformer
som oménskliga. Hivdandet av statsintressena tycks for de auktoritara re-
gimerna, demokratiska som diktatoriska, med tiden ha blivit ett sjélvinda-
mal, for vilket politikens ursprungliga mening: att havda vissa méanskliga
gruppintressen, alldeles fatt vika. Nu har framhévandet av det manskliga
elementet i politiken dessvérre banaliserats av en liberal propaganda som
kamouflerat egoistiska monopolintressen i ljumma ménsklighetsdogmer
utan storre idealistisk tickning, men detta kan naturligtvis inte i och for
sej kompromettera den ménskliga anpassningen, vilket statstrons propa-
gandister vill fa oss att tro.

Den abstraktionsprocess statsbegeppet under tidernas lopp undergatt
ar, enligt min mening, en av de farligaste konventionerna i det snar av
konventioner diktaren har att genomtranga. Dyrkandet av det konkreta
som Harry Martinson fann vara det centrala i statstron under sitt Sovjet-
besok, framst dokumenterat av Stalinportrétt i alla format och kreationer,
var naturligtvis bara en genvég till den kanonisering av det Abstrakta som
tillhor statsbegreppets fruktansvarda egenart. Just det abstrakta kan ge-
nom sin oberdrbarhet, sitt framlingskap i det paverkbaras varld dominera
de aktiva, forlama viljan, binda initiativen och férvinda handlingskraften
i en 6deldggande fjattringsneuros genom en psykisk brutalitet som till en
tid naturligtvis kan garantera de styrande ett visst matt harmoni, bekvam-
lighet och skenbar politisk suverénitet men i lingden maste verka som
en social bumerang. Den kompensation for férlorade handlingsmajlighe-
ter som individen i ett statsstyrt samhélle erbjuds vid varje valtillfélle ar
i och for sej otillracklig och blir naturligtvis allt otillrackligare ju lang-
re den innestingda initiativkraften far komprimeras. De osynliga tagor
som ovan molnen i en storslagen, komplicerad 6desgemenskap forenar
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stat med storfinans, styrande med 6verstyrande, politik med pengar skén-
ker den oinvigda delen av ménskligheten en fatalism som varken statliga
byggnadsbyraer eller Sinclairs jatteromaner lyckas motverka.

Det bor alltsa bestamt kunna fastslas att var tids demokratiska stat
bjuder pa en alldeles ny sorts inhumanitet, som i temperatur inte stér tidi-
gare autokratiska regimers efter. Principen divide et impera har for all del
inte Overgetts men angesten genom hunger, angesten genom torst, &nges-
ten genom social inkvisition har atminstone principiellt fatt vika som su-
veranitetsmedel i valfardsstaten for angesten genom ovisshet, individens
oférmaga att i det visentliga forfoga over sitt eget 6de. Inkilad i statsbloc-
ket har individen i varje 6gonblick en pinande férnimmelse av vanméktig
ovisshet som kan paminna om barkflagans stillning i malstrommen eller
den tdnkande jarnvagsvagnens situation, spand efter ett skenande lok och
berdvad varje mojlighet att avlasa signalljus och hastigt annalkande véx-
eltungor.

Négon eller nagra har forsokt definiera den dngestupptagenhet som i
analysen praglar min bok ’Ormen” som en sorts "angestromantik”, men re-
dan i romantikens vésen ligger vl en analytisk omedvetenhet, en resolut
utsuddning av varje faktum som skulle kunna bryta schemat. Dar angest-
romantikern med hemlig gladje 6ver att allt plotsligt stimmer vill inlemma
helheten i angestsystemet, kimpar angestanalytikern med sin analys som
forsta bastion mot den genom att med stiletten blottldgga alla dess hem-
lighetsfulla forgreningar. Pa ett politiskt plan bor detta innebéra att ro-
mantikern som accepterar allt som kan ge hans trosbrasor néring inte kan
ha nagonting att invinda mot ett samhéllssystem, baserat pa dngest, utan
till och med med en fatalistisk fortjusning anammar det som det “riktiga”.
For mej som angestanalytiker har det daremot gillt att med en analytisk
uteslutningsmetod na fram till en 16sning dar maskineriet fungerar utan
drivkraft i &ngest och fruktan. Det ar naturligtvis sant att detta forutsatter
en alldeles ny politisk dimension, som maste renas fran de konventioner
vi vant oss att betrakta som oundgéngliga. En sociologisk psykologi maste
avsloja myten om centraliseringssystemens “effektivitet”. Neuros, alstrad
av brist pa 6verblick och oférmaga att identifiera sin stéllning i samhaéllet,
kan inte uppvégas av skenbara materiella férdelar. Den sondersplittring av
jattekollektivet i sméa individualistiska sinsemellan samarbetande men an-
nars autonoma enheter som anarkosyndikalismen férordar blir den enda
psykologiska mojligheten i en neurotisk vérld, dir tyngden fran den po-
litiska 6verbyggnaden far individerna att vackla. Invéandningen att det in-
ternationella samarbetet skulle férhindras genom att statsenheterna brots
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sonder haller naturligtvis inte streck; ingen kan val pésta att den statliga
utrikespolitiken som internationell manifestation bidragit till att ndrma
nationaliteter till varandra.

En svarare invindning dr den att folkmaterialet inte skulle ha kvali-
tativa forutsittningar att uppbéra ett anarkistiskt samhille. Det kan va-
ra sant till en viss grians. Blockfostran och initiativférlamning har haft
forodande verkningar pa ett okonventionellt politiskt tdnkande. (Redan
av den anledningen har jag har valt att framlagga min asikt om anarkis-
men huvudsakligen i negationer.) Men jag tvivlar pé att auktoritets- och
centralisersingstron ar konstitutivt nerlagd i manniskans viasen. Jag skulle
tvartom kunna tdnka mej att ett pa sitt sitt nytt tankesatt, jag vill i brist pa
annat kalla det den intellektuella primitivismen, som med skérande analys
skulle rontga de viktiga konventioner filialen sexuell primitivism lamnat
dédrhén, med tiden skulle kunna varva proselyter bland alla dessa som till
priset av bl.a. neuroser och virldskrig vill ha sitt lilla raknestycke att stim-
ma med Marx4€™ Adam Smiths eller pavens facit. Kanske forutsatter detta
i sin tur en alldeles ny litterar dimension vars lagar det sakert skulle vara
modan vart att utforska.

Som anarkist (och pessimist i s matto att han &r medveten om att hans
insats kanske bara kan fa symbolisk betydelse) kan diktaren tills vidare
med gott samvete tilldela sej daggmaskens blygsamma roll i det kulturella
ytskikt som annars skulle stelna i en konventionernas uttorkning. Att vara
det omoijligas politiker i en vérld av alltfér manga det mojligas ar trots allt
en roll som kan tillfredsstilla mej personligen bade som samhallsvarelse,
individ och forfattare till "Ormen”.



