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Varje samhille som har brutit med den privata dganderitten maste enligt var asikt organisera sig
anarkistiskt-kommunistiskt. Anarkin leder till kommunism och kommunismen till anarki, eftersom badadera
ar uttryck for den forhiarskande tendensen i de moderna samhaillena - stravan efter jamlikhet.

Det fanns en tid da en lantmannafamilj kunde anse den séd som den odlade och de ylleklader som vavdes i
dess stuga som sitt eget arbetes verk. Men inte ens da var ett sadant synsétt det riktiga. Det fanns gemensamt
byggda vagar och broar, trask som hade uttorkats under samfallt arbete och allmdnna inhdgnade betesmarker
som underholls av envar. En forbéttring i vivnadshantverket eller i sittet att farga tyger var en fordel for alla.
En bondefamilj kunde vid denna tid inte leva utan att vid tusen tillfallen finna st6d hos byn, hos socknen.

Men nu, i industristaten, dér allt & sammanvavt och hanger ihop, dér varje produktionsgren betjanar sig
av de ovriga ar forsoket att tillskriva det producerade ett individualistiskt ursprung fullstandigt ohallbart. Att
textil- och metallindustrierna uppnatt en férvanande fullindning i de civiliserade ldnderna har de den samtida
utvecklingen av tusen andra stérre och mindre industrigrenar att tacka for. De har uppnatt denna fullindning
pa grund av jarnvigsnitets utstrackning, transatlantiska sj6forbindelser, miljoner arbetares skicklighet, en viss
grad av allmén kultur hos hela arbetarklassen och i sista hand alla varldens utférda arbeten.

Hur skall man kunna uppskatta den andel som tillkommer var och en, de rikedomar som vi alla bidrar till
att hopa?

Da vi betraktar produktionen ur denna allmanna syntetiska synvinkel kan vi inte instimma med kollekti-
visterna i att en 16n efter de arbetstimmar med vilka var och en bidrar till produktionen av rikedomarna skulle
vara nagot ideal eller ens ett steg mot detta ideal. Utan att hér diskutera om varornas bytesvirde i det nuvaran-
de samhallet verkligen star i forhallande till den méangd arbete som krévs for att skapa dem, vill vi bara saga
att det kollektivistiska idealet synes oss of6renligt med ett samhalle som betraktar produktionsmedlen som ett
samfallt arvegods. Grundat pa denna princip skulle det se sig tvunget att 6verge varje form av 1on.

Vi dr 6vertygade om att den mildrade individualismen i det kollektivistiska systemet inte kan existera bred-
vid den delvisa kommunismen i allas besittande av jorden och arbetsredskapen. En ny besittningsform forut-
satter en ny loneform. En ny produktionsform kan inte uppratthélla den gamla konsumtionsformen liksom den
inte kan forenas med den gamla formen for politisk organisering.

Lonesystemet har uppstatt genom det privata tillaignandet av jorden och produktionsmedlen av de enskilda.
Det var det nédvandiga villkoret for den kapitalistiska produktionens utveckling - det skall d6 med den; till
och med om man skulle férsoka att kamouflera det i form av “arbetspoletter”. Det gemensamma besittandet av
arbetsredskapen kommer nodviandigtvis att medfora det gemensamma njutandet av det gemensamma arbetets
frukter.

Vi péstar dessutom att kommunismen inte bara ar 6nskviard utan att de nuvarande samhallena, som grundats
pa individualismen, till och med ar tvungna att stindigt utvecklas mot kommunismen. Sa snart tionde, elfte
och tolfte &rhundradenas kommuner hade lyckats frigora sig fran den vérdslige eller andlige egendomsherren
utvidgade de genast det samfillda arbetet och den gemensamma konsumtionen.

Staden - inte den enskilde - utrustade skepp och siande ivig kanoner f6r den avlagsna handelns skull, vars
inkomst tillf6ll alla - inte var och en; staden kopte ocksa livsmedel at sina invanare. Spar av dessa institutioner
har bibehallits 4nda inpé artonhundratalet och folken bevarar pietetsfullt minnet dérav i sina legender.

Allt detta har férsvunnit. Men den lantliga kommunen strider annu for att upprétthélla de sista limningarna
av denna kommunism och den lyckas dari, s& lange inte staten kommer och kastar sitt tungt vigande svérd i
vagskalen.

Samtidigt uppstar nya organisationer, grundade pa samma princip: &t var och en sa mycket han behover
men i tusen olika skepnader, ty utan ett visst kvantum kommunism kan de nuvarande samfunden inte leva.
Trots den trangt egoistiska riktning som ges at sinnena genom den schackrande produktionen, uppenbarar sig
oavlatligen den kommunistiska tendensen och tranger under alla former in i vara inréttningar.

De fria muséerna och biblioteken, de offentliga skolorna, mat at skolbarnen, parkerna och triadgardarna,
som ar Oppna for alla, vattnet som distribueras till hemmen med allmén tendens till att &tgangen inte mates,
allt detta &r institutioner grundade pa principen: "Ta vad ni behéver!”. T alla dessa nyheter, och tusen andra, &ar
tendensen den att inte méta atgangen.



En om an svag tendens till att placera individens behov 6ver vérdet av de tjanster han gjort, eller en dag
kan komma att gora, samhallet visar sig ocksa. Man lutar &t att betrakta samhéllet som ett helt, varav varje del
ar s& nara forbunden med de Gvriga att en tjanst mot en individ ocksa ar en tjanst mot de andra.

Detta &r den i vidstracktaste mening kommunistiska tendens som trader fram 6verallt, i alla méjliga skep-
nader, till och med i skotet av vart eget samhalle - det som predikar individualismen.

Och om i morgon en av vara stora stader, dessa som vanligen &r sa egoistiskt sinnade, skulle hemsokas
av nigon svar olycka skulle denna stad bestimma att de forsta, vilkas behov borde tillfredsstillas, skulle vara
barnen och de gamla; utan att fraga efter vad de har gjort eller kommer att gora samhéllet for tjanster, skulle
man forst ta hand om de kdmpande och ge dem mat, oberoende av den tapperhet eller intelligens var och en
av dem kan visa upp, och mén och kvinnor i tusental skulle tdvla om att varda de sarade.

Tendensen finns. Den blir starkare sa snart vars och ens viktigaste behov &r tillfredsstallda, alltefter som den
méinskliga produktionsférmagan 6kas; den blir &nnu starkare var gang en stor idé kommer och intar platsen
for vart vardagslivs smasysselsattningar.

Hur skulle man da kunna tvivla pa att den dag da produktionsverktygen 6verldmnas at alla, da sysslorna
utfors gemensamt och da arbetet intagit hedersplatsen i samhéllet och frambringar mycket mer &n vad som
behovs for alla - hur skulle man kunna tvivla pa att denna tendens, som redan ar sa maktig, inte skulle utvidga
sitt valde anda till att bli sjalva grundtanken i det sociala livet?

Efter dessa antydningar anser vi det som var forsta skyldighet att, sedan revolutionen brutit den styrka som
uppehallit det nuvarande samhallet, omedelbart forverkliga kommunismen. Men var kommunism ar varken
den som falangstirernas foresprakare onskade, eller de tyska auktoritira teoretikernas. Det 4r den anarkistiska
kommunismen, kommunismen utan regering - de fria manniskornas kommunism. Den 4r syntesen av de bada
mal som manniskoslaktet stravat efter genom alla tider: den ekonomiska friheten och den politiska friheten.

Da vi tar “anarkin” till vart politiska organisationsideal gor vi d&nnu en gang inte annat dn formulerar en
tendens som ocksa den har uttalats av ménskligheten. Varje gang som de europeiska samhéllenas utveckling
tillatit det, har de skakat pa auktoritetens ok och dragit upp linjerna till nagot system som varit grundat pa den
individuella frihetens princip. Och i historien ser vi att de perioder, under vilka regeringarna stortats till foljd av
delvisa eller allménna revolter, har varit tider av plotsligt framatskridande pa det ekonomiska och intellektuella
omradet.

An ir det frigérelsen av kommunerna, vilkas byggnader - som ju ér frukten av fria associationers fria
arbete - aldrig senare blivit 6vertriffade; 4n &r det bondekrigen, som hade reformationen till f6ljd och som satte
pavedomet i fara; dn &r det det samhaille som var fritt ett 6gonblick och som skapades pa andra sidan Atlanten
av missnojda, som kommit fran det gamla Europa.

Om vi iakttar de civiliserade nationernas utveckling marker vi sa tydligt, att det &r omgjligt att missta sig
darpé, en allt starkare rorelse for att begransa regeringens verkningskrets och ldmna alltmer frihet at individen.
Det 4r den pagaende evolutionen som visserligen i ndgon man stors av de nuvarande elandiga institutionerna
och de fran det forflutna nediarvda fordomarna; liksom alla evolutioner vantar den endast pa revolutionen for
att kullkasta de gamla ruckel som star i vigen for dem och fa ett fritt lopp i det panyttfédda samhallet.

Efter att lange ha forsokt 16sa det olosliga problemet att skaffa sig en regering "som kan tvinga individen till
lydnad utan att sjalv darfor upphéra att lyda samhéllet” har ménskligheten striavat efter att befria sig fran alla
slags styrelser och att tillfredsstélla sitt behov av organisation genom fri 6verenskommelse mellan individer
och grupper som har samma mal. Den minsta lilla territoriella enhets oberoende blir ett trangande behov: den
omsesidiga 6verenskommelsen ersétter lagen och ordnar 6ver grianserna de enskilda intressena i riktning mot
ett allmént mal.

Allt som fordom betraktades som regeringens aliggande vill man i vara dar gora den stridigt, man ordnar fér
sig battre och lattare utan dess mellankomst. D& vi undersoker de framsteg som gjorts i denna riktning, maste vi
dra den slutsatsen att méanniskosléiktet har den tendensen att bringa till lika med noll regeringens verksamhet,
det vill med andra ord séga att storta staten, personifikationen av orattvisa, fortryck och monopol.

Helt sakert skall idén om ett samhaille utan stat uppvacka minst lika manga invandningar som den ekono-
miska politiken i ett samfund utan privat kapital. Vi har alla uppfotts med fordomar angéende statens roll som
forsyn. Hela var uppfostran vanjer oss att tro pa regeringens och pa staten-forsynens dygder.



Filosofiska system har utarbetats och forkunnats for att upprétthélla denna férdom. Teorin om lagen upp-
stélls i samma syfte. Hela politiken &r grundad pa denna princip och varje politiker, vilken farg han 4n ma ha,
kommer alltid att siga till folket: Ge mig makten - jag vill, jag kan befria er fran det elinde som trycker er!”

Alla vara handlingar styrs fran vaggan till graven av denna léra. Sla upp vilken bok som helst i sociologi
eller lagkunskap sa kommer ni alltid att finna att regeringen, dess organisation och dess handlingar intar en sa
stor plats att vi vénjer oss vid att tro, att det inte finns nagot som ar former 4n regeringen och statsménnen.

Samma laxa upprepas i pressen i alla tonarter. Hela spalter dgnas at riksdagsdebatter och politikernas in-
triger - landets dagliga, oéndligt stora liv far knappast plats ddr annat 4n i nagra rader som ett ekonomiskt
amne apropa nagon lag eller under varjehanda genom polisens mellankomst. Och nér ni laser dessa tidningar,
téanker ni knappast pa vilket ordkneligt antal varelser - hela méanskligheten sa att sdga - som lever och dér, lider,
arbetar och é&ter, tanker och skapar, utanfor kretsen av dessa fataliga men skrymmande personligheter, som
man upphodjer dnda ddrhan att man later ménskligheten déljas i deras av var okunnighet férstorade skuggor.

Och s snart man gér fran det som ar tryckt till sjélva livet, s snart man kastar ett 6ga pa samhéllet, forvanas
man dock 6ver den oédndligt ringa roll som regeringen dar spelar. Varje dag gors miljoner 6verenskommelser
utan statens mellankomst och de storsta av dessa - handelns och borsens - gors upp pa ett sétt sa att regeringen
inte ens skulle kunna &beropas, om den ena parten hade for avsikt att inte halla sin férbindelse. Till och med en
person som inte kanner det minsta samvetskval 6ver att forgifta sin kundkrets med osunda, men med pralande
etiketter forsedda varor vill bevara den hedern att halla sina férbindelser. Men om denna relativa moralkénsla
kunnat utveckla sig till och med under vara nuvarande forhéallanden, da 6nskan att berika sig 4r enda mélet och
den enda drivkraften - kan ni da tvivla pa att den hastigt skulle tillvéxa, sa snart samhallets grund inte ldngre
utgjordes av detta att franta andra frukten av deras arbete?

Ett annat framtradande drag talar &nnu mer till forman f6r vara idéer. Det &r den stindiga tillvaxten av
verksamhetsfilt, for vilkas tillkomst man har att tacka det enskilda initiativet och det ofantliga tilltagandet av
alla slags fria grupper. For 6gonblicket far det ricka med att séga, att dessa fakta 4r sa talrika och sa vanliga, att de
bildar det egentliga vasendet av (det nittonde) arhundradets senare halft, &ven om de socialistiska och politiska
skriftstallarna ar okunniga dédrom och foredrar att stdndigt underhalla oss med regeringens funktioner. Dessa
fria organisationer, som véxlar i det oandliga, ar en sa naturlig foreteelse, de tillvixer snabbt och grupperar sig
sa latt, de ar ett sa nodvandigt resultat av den civilserade méanniskans stindigt vixande behov och de ersatter
slutligen pa ett sa fordelaktigt sétt regeringens inblandning, att vi i dem bor erkénna en alltmer viktig faktor i
sambhéllslivet.

Att de dnnu inte breder ut sig 6ver alla livets férhallanden beror pa att de moéter ett o6verstigligt hinder i
arbetarens fattigdom, i klassindelningen i det nuvarande samhaéllet, i det privata besittandet av kapitalet och
i staten. Kasta kull dessa hinder - och ni skall fa se dem fylla de civiliserade ménniskornas oandliga verksam-
hetsfalt!

De sista femtio arens historia har gett oss levande bevis pa den representativa regeringens oférméga att
utfora de funktioner, med vilka den 6verhopats. Man borjar forsta att majoriteternas styrelse ar det samma
som att 6verlamna alla landets affdrer 4t dem som utgor majoriteten i riksdagen och i kretsférsamlingarna, at
“paddorna i trasket”, dvs at dem som inte har nadgon asikt. Ménskligheten séker och den haller redan pa att
finna nya utvagar.

Den internationella postunionen, jarnvagsbolagen, de larda samfunden ar exempel pa det fria avtal som kan
sittas i lagens stille.

For att utfora expropriationen blir det fullkomligt oméjligt for samhallet att organisera sig enligt den par-
lamentariska representationens princip. Ett samhalle som var grundat pa slaveri kunde komma &verens med
monarkin, ett samhalle grundat pa lonearbete och de kapitalbesittandes utsugning av massorna kan komma
6verens med parlamentarismen. Men ett fritt samhille, som tar det gemensamma arvet i besittning, bor i det
fria grupperandet och gruppers fria sammanslutning soka en ny organisation som passar for det nya ekono-
miska skedet i historien.

Mot varje ekonomiskt skede svarar det politiska och det skulle vara oméjligt att réra vid egendomen utan
att samtidigt finna en ny form for det politiska livet.
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