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Manifesto Mot Arbetet



1. Doda arbetets Herravialde



Ett lik styr samhallet — arbetets lik. Alla makter runt om i virlden har allierat sig for att férsvara denna
dominans: Paven och Virldsbanken, Tony Blair och Jorg Haider, fackforeningar och foretagare, tyska ekologer
och franska socialister. De kénner alla till en enda slogan: jobba, jobba, jobba!

De som &nnu inte har glémt hur man tanker inser latt hur grundlinés denna installng ar. Det samhaille som
domineras av arbete genomgar namligen inte en tillfallig kris; utan nar sin absoluta gréns. I sparen av den
mikroelektroniska revolutionen har produktionen av rikedom blivit alltmer obereonde fran anvéndningen av
ménsklig arbetskraft - i en omfattning som fram till for ndgra decennier sedan enbart var tinkbar i science
fiction. Ingen kan pa allvar hévda att denna process kommer att avstanna igen eller att den ens kan vandas.
Forsaljningen av arbetskraft som handelsvara pa 2000-talet kommer att vara lika lovande som férséljningen av
diligensar var pa 1900-talet. Men de som inte kan sélja sin arbetskraft i detta samhélle betraktas som “6verflo-
diga” och dumpas pa den sociala soptippen.

Om man inte arbetar ska man inte dta! Denna cyniska princip géller fortfarande - och i dag mer &n nagonsin,
just for att den haller pa att bli hopplost foraldrad. Den ar absurd: samhéllet har aldrig varit s mycket ett
arbetssamhille som det 4r i en tid da arbete blir 6verflodigt. I sjalva doden avslojar arbetet sig sjalvt som en
totalitdr makt som inte tolererar ndgon annan gud &n sig sjalv. Rakt in i vardagens porer och i psyket bestammer
arbetet tanken och handlandet. Ingen anstrangning sparas for att pa konstgjord vig férlinga “arbetsidolens”
liv. Det paranoida skriket om “sysselsattning” rattfardigar till och med att driva pa den sedan linge erkénda
forstorelsen av naturens grundvalar. De sista hindren f6r en total kommersialisering av alla sociala relationer
kan sopas undan utan kritik om nagra f4 eldndiga “jobb” ar i sikte. Och meningen att det ar béattre att ha “lite”
arbete &n inget har blivit en allmént kravd trosbekénnelse.

Ju mer uppenbart det blir att arbetssamhaéllet har natt sitt definitiva slut, desto mer kraftfullt fortrangs detta
slut fran det allménna medvetandet. Hur olika metoderna for att fortranga dem &n &r, har de en gemensam
namnare: det virldsomspannande faktum att arbetet visar sig vara ett irrationellt mal i sig sjélvt, som har
gjort sig sjélvt foraldrat, omdefinieras med ett vanvettigt systems envishet till ett personligt eller kollektivt
misslyckande for individer, foretag eller "platser”. Arbetets objektiva hinder far det att framsta som ett subjektivt
problem f6r dem som har fallit ur.

Medan vissa ser arbetsloshet som en produkt av 6verdrivna krav, bristande prestationsvilja och flexibilitet,
anklagar andra "sina” chefer och politiker fér inkompetens, korruption, vinstsyfte eller svek mot sin plats. Och
slutligen &r alla 6verens med den fore detta forbundspresidenten Roman Herzog: en sa kallad "st6t” méste ga
genom landet, som om det vore ett motivationsproblem for ett fotbollslag eller en politisk sekt. Alla maste pa
nagot sitt” ta sig samman, dven om baltet for linge sedan har gatt forlorat, och alla maste “pa nagot sitt” ta
sig samman, dven om det inte finns nagot kvar (eller bara nonsens) att ta sig samman. Undertexten i detta
obehagliga budskap ar otvetydig: den som dnda inte finner arbetsidolens nad har bara sig sjalv att skylla och
kan skrivas av eller utvisas med gott samvete.

Samma lag om ménniskooffer giller pa vérldsniva. Det ena landet efter det andra krossas under den eko-
nomiska totalitarismens hjul, vilket bara bevisar en sak: det har 6vertritt marknadens sa kallade lagar. De som
inte villkorslost och utan hansyn till forluster "anpassar” sig till den totala konkurrensens blinda kurs straffas
av lénsamhetens logik. Dagens forhoppningar d&r morgondagens ekonomiska avfall. De hdrskande ekonomiska
psykopaterna léter sig inte rubbas det minsta av detta i sin bisarra forklaring av vérlden. Tre fjardedelar av
vérldens befolkning har redan mer eller mindre forklarats vara socialt avfall. Den ena “platsen” efter den andra
kraschar. Efter de katastrofala "utvecklingslanderna” i séder och efter den statskapitalistiska delen av vérldens
arbetssamhdlle i 6ster har dven de marknadsekonomiska modelleleverna i Sydostasien férsvunnit i kollapsens
orcus. Aven i Europa har social panik spridit sig under lang tid. Men de sorgliga varelsernas riddare inom politik
och forvaltning fortsatter desto ihardigare sitt korstag i arbetets idols namn.

Alla maste kunna leva pa sitt arbete, dr den princip som har faststéllts. Formagan att leva ar alltsa
villkorad av arbetet, och det finns ingen sadan ratt nér villkoret inte har uppfyllts.

(Johann Gottlieb Fichte, Grundlagen des Naturrechts nach Prinzipien der Wissenschaftslehre, 1797)



2. Det nyliberala apartheidsamhillet



Om den framgangsrika forsaljningen av varan “arbetskraft” blir undantaget i stéllet for regeln, ar ett sam-
hille som 4gnar sig 4t den irrationella abstraktionen av arbete oundvikligen démt att utveckla en tendens till
social apartheid. Alla fraktioner i det omfattande parti6vergripande samforstandet om arbete, sa att sdga ar-
betslagret, accepterade i tysthet denna logik for lange sedan och tog till och med 6ver en strikt stodjande roll.
Det finns ingen kontrovers om huruvida allt storre delar av befolkningen skall tryckas ut pa marginalen och
uteslutas fran socialt deltagande; det finns bara en kontrovers om hur detta sociala urval skall genomféras.

Den nyliberala fraktionen 6verlater i fortroende denna smutsiga social-darwinistiska verksambhet till mark-
nadernas “osynliga hand”. Denna uppfattning anvands for att rattfardiga nedmonteringen av valfardsstaten
och for att utestdnga dem som inte langre kan halla jamna steg i konkurrensens kapplépning. Endast de som
tillhor globaliseringsvinnarnas leende brodraskap tilldelas egenskapen att vara ménniska. Det sager sig sjalvt
att det kapitalistiska &ndamalet i sig sjalvt kan gora ansprak pa planetens alla naturresurser. Nar de inte ldngre
kan mobiliseras pa ett 16nsamt satt maste de ligga i trida, &ven om hela befolkningar svilter.

Polisen, fralsningssekterna, maffian och vélgérenhetsorganisationerna blir ansvariga f6r denna irriterande
manskliga nedskrapning. IUSA och de flesta centraleuropeiska lander sitter fler manniskor i fangelse 4n i nagon
genomsnittlig militdrdiktatur. I Latinamerika jagas dag efter dag ett allt strre antal gatubarn och andra fattiga
av dodspatruller fran det fria naringslivet dn vad oliktankande dodades under de vérsta perioderna av politiskt
fortryck. Det finns bara en social funktion kvar for de utst6tta: att vara ett varnande exempel. Deras 6de ér tankt
att sporra dem som fortfarande deltar i den rattjakt som gar ut pa att kdmpa for resterna. Och dven férlorarna
maste hallas i hektisk rorelse sa att de inte kommer pa idén att géra uppror mot de oerhdrda palagor de stills
infor.

Men &ven till priset av sjalvforintelse kommer den totalitdra marknadsekonomins skéna nya vérld for de
flesta manniskor bara att ge dem méjlighet att leva i skuggan som skuggméanniskor i en "skum” ekonomi. Som
lagloneslavar och demokratiska livegna i “tjanstesamhillet” maste de fjéaska for globaliseringens vilbargade
vinnare. De moderna “arbetande fattiga” kan putsa skorna pa de sista affarsminnen i det déende arbetarsam-
hallet, silja smittade hamburgare till dem eller ga med i sdkerhetskaren for att vakta deras kopcentrum. De som
lamnat sin hjarna pa garderoben kan dromma om att arbeta sig upp till en tjanstebranschens miljonar.

I de anglosaxiska ldnderna ar detta skrackscenario verklighet under tiden, liksom i landerna i tredje varlden
och Osteuropa, och Euroland ir fast besluten att komma ikapp med snabba steg. De relevanta finanstidningar-
na gor ingen hemlighet av hur de forestéller sig arbetets framtid. De barn i tredje véarldens lander som tvéttar
vindrutor vid férorenade korsningar framstalls som ett lysande exempel pa “foretagarinitiativ” och skall tjana
som forebild for de arbetsldsa i respektive lokal “servicebrist”. "Framtidens forebild &r individen som foretagare
av sin egen arbetskraft, som ar forsérjande och ensam ansvarig for hela sitt eget liv”, sdger "Kommissionen for
framtida sociala fragor i de fria delstaterna Bayern och Sachsen”. Dessutom: “Efterfragan pa vanliga personre-
laterade tjanster kommer att 6ka om tjénsterna blir billigare, dvs. om “tjansteleverantéren” far lagre 16ner”. I
ett samhille med minsklig “sjalvrespekt” skulle ett sadant uttalande utlésa en social revolt. Men i en vérld av
domesticerade arbetshistar kommer det bara att ge upphov till en hjélplos nickning.

Skurken har forstort arbetet och tagit ifran arbetstagaren 16nen trots allt. Nu skall han [arbetaren]
arbeta utan 16n medan han forestéller sig sjalv valsignelsen av framgéang och vinst i sin fangelsecell.
[...] Med hjilp av tvangsarbete skall han tranas att utféra moraliskt arbete som en fri personlig

handling.
Wilhelm Heinrich Riehl, Die deutsche Arbeit (Det tyska arbetet), 1861.



3. Den nya vilfirds-apartheidstaten



Den anti-nyliberala fraktionen i det socialt allomfattande arbetsligret kan inte fa sig sjélv att gilla ett sadant
perspektiv. A andra sidan #r de djupt &vertygade om att en minniska som inte har nagot arbete inte alls ar
en manniska. De ar nostalgiskt fixerade vid efterkrigstidens era av massanstillningar och 4r bundna till idén
om att ateruppliva arbetarsamhillet. Statsforvaltningen skall ordna det som marknaderna inte klarar av att
gora. Arbetssamhaéllets pastadda normalitet skall simuleras med hjélp av jobbprogram, kommunalt organiserat
tvangsarbete for manniskor som far bidrag eller socialbidrag, subventioner, statsskulder och andra politiska
atgirder av detta slag. Denna halvhjirtade upprepning av ett statligt reglerat arbetsldger har ingen chans alls,
men forblir den ideologiska utgangspunkten for breda befolkningsskikt som redan befinner sig pa katastrofens
brant. Sadana atgarder dr ddmda att misslyckas och ar i praktiken allt annat 4n emancipatoriska.

Den ideologiska omvandlingen av “knapp arbetskraft” (stram arbetsmarknad) till en grundldggande med-
borgerlig rattighet utesluter med nédvandighet alla utlanningar. Den sociala urvalslogiken ifragasitts inte, utan
omdefinieras: Den individuella kampen f6r 6verlevnad skall avvagas med hjélp av etnisk-nationalistiska kriteri-
er. ZInhemska l6pband endast fér inhemska medborgare” ar skrikandet fran djupet av folkets sjal, som plétsligt
kan kombinera motiverat av sin perversa lust till arbete. Hogerpopulismen gor ingen hemlighet av denna kéans-
la. Dess kritik av “det rivaliserande samhéllet” 4r bara en etnisk rensning inom de krympande zonerna av
kapitalistisk rikedom.

Socialdemokraternas och de grénas moderata nationalism ar ddremot inriktad pa att behandla de gamla
invandrarna som infédda och kan till och med ténka sig att naturalisera dessa ménniskor om de kan visa sig
vara ofarliga och vénliga. Pa sa sétt kan den okade utestingningen av flyktingar fran den 6stra och afrikanska
varlden legitimeras pa ett populistiskt satt pa ett &nnu battre sitt och utan att det blir en massa uppstandelse.
Hela operationen déljs naturligtvis val av att man talar nitton till dussinet om maénsklighet och civilisation.
Maénniskojakter pa "illegala invandrare” som pastas smyga sig in i inhemska arbeten ska inte lamna efter sig
otécka blodflackar eller brinnmaérken pa tysk mark. Det dr snarare granspolisens, polisens och Schengenlandets
buffertstaters uppgift att ta itu med problemet pa ett lagligt sitt och helst av allt langt ifran medias bevakning.

Den statliga arbetssimuleringen &r valdsam och repressiv till sin natur. Den star f6r den absoluta viljan
att med alla medel upprétthalla “arbetsidolens” herravilde, dven efter dess déd. Denna arbetarbyrakratiska
fanatism kommer inte att ge fred 4t dem som tagit sin tillflykt till de allra sista gomstéllena i en valfardsstat
som redan har fallit i ruiner, dvs. till de som har blivit utkastade, ér arbetslosa eller inte dr konkurrenskraftiga,
for att inte tala om dem som végrar att arbeta av goda skal. Vilfardsarbetare och arbetsformedlare kommer att
dra dem infor de officiella férhorskommissionerna och tvinga dem att boja sig for det styrande likets tron.

Vanligtvis far den anklagade tvivelsmalet, men héar &r bevisbordan forskjuten. Om de utstétta inte vill leva
pa luft och kristen vélgérenhet i sitt fortsatta liv, maste de acceptera vad som helst av smuts- och slavarbete,
eller ndgon annan absurd “arbetsterapi” som utarbetas av sysselsattningsprogrammen, bara for att visa att de
ar villkorslost beredda att arbeta. Det spelar ingen roll om ett sddant arbete har rim och reson, for att inte tala
om nagon mening, eller om det helt enkelt &r en ren absurditet. Huvudsaken ar att de arbetslésa halls i rérelse
for att stindigt paminna dem om den enda lag som styr deras existens pa jorden.

Forr i tiden arbetade man for att tjana pengar. Numera sparar regeringen inga kostnader for att simulera det
forlorade “paradiset” for nagra hundratusen méanniskor genom att lansera bisarra “utbildningsprogram” eller
inratta “utbildningsforetag” for att gora dem redo for "vanliga” arbeten som de aldrig kommer att fa. Allt nyare
och mer 16jliga atgirder vidtas for att upprétthélla skenet av att de idoga sociala l6pbanden kan hallas i full gang
till tidens slut. Ju mer absurd det sociala tvanget “arbete” blir, desto brutalare hamras det in i folkets huvud att
de inte ens kan fa en bit brod gratis.

I detta avseende dr "New Labour” och dess efterfoljare 6ver hela virlden 6verens med det nyliberala sy-
stemet for socialt urval. Genom att simulera arbetstillfdllen och ge lockande utsikter till en underbar framtid
for arbetarsamhaillet skapas en stark moralisk legitimitet f6r att sla hardare mot de arbetslésa och de som mot-
sitter sig arbete. Samtidigt sanker tvangsarbete, subventionerade l6ner och s.k. "hedersmedborgarverksamhet”
arbetskostnaderna, vilket leder till en kraftigt uppblast laglonesektor och en 6kning av andra usla arbeten av
det slaget.

Den s& kallade aktiverande arbetslinjen skonar inte ens personer som lider av kroniska sjukdomar eller en-
samstdende modrar med smé barn. Mottagare av sociala formaner befrias fran detta administrativa strypgrepp
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forst nar namnskylten ar knuten till deras ta (dvs. pa barhuset). Det enda skailet till en sddan statlig upptring-
ning ar att avskracka sd manga ménniskor som mojligt fran att 6verhuvudtaget ansdka om forméaner genom
att visa upp fruktansvérda tortyrinstrument - varje eldndigt arbete maste framsta som jamforelsevis trevligt.

Officiellt svingar den paternalistiska staten alltid piskan av kérlek och med avsikt att stréngt trana sina barn,
som fordoms som “arbetsskygga”, att vara harda i deras namn for att de skall kunna gora battre framsteg. I sjdlva
verket har de pedagogiska atgiarderna endast till syfte att trumma ut sina skyddslingar. Vad ar annars idén att
inkalla arbetslosa och tvinga dem att ga ut pa faltet for att skorda sparris (i Tyskland)? Syftet ar att tranga ut
de polska sasongsarbetarna, som accepterar slavloner endast for att vaxelkursen gor att de ynkliga summor de
far blir en godtagbar inkomst hemma. Tvangsarbetarna far varken hjilp eller nagot “yrkesperspektiv” genom
denna atgard. Till och med f6r sparrisodlarna ar de missnéjda akademikerna och de motvilliga yrkesarbetarna,
som de fatt som gava, bara ett besvar. Nar den dumma idén att efter en tolvtimmarsdag i desperation uppritta
en korvkiosk plotsligt framstér i ett mer vénligt ljus, har “stodet till flexibilitet” fatt sin 6nskade nybrittiska
effekt.

Alla jobb &r battre &n inget jobb.

(Bill Clinton, 1998)

Inget jobb &r lika svart som inget jobb.

(En affisch vid ett mote i december 1998, organiserat av initiativ for arbetslosa.)

Medborgararbete bor belonas, inte betalas. [...] Den som utfor ett hedersamt medborgararbete slip-
per den stigmatisering som det innebér att vara arbetslds och mottagare av socialbidrag.

(Ulrich Beck, Die Seele der Demokratie, 1997)
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4. Overdrivning och férnekande av
arbetarreligionen



Den nya fanatism for arbetet med vilken detta samhille reagerar pa sin idols d6d ar den logiska fortséttning-
en och slutfasen i en lang historia. Sedan reformationens dagar har alla vasterldndska moderniseringsmakter
predikat arbetets helighet. Under de senaste 150 aren har alla sociala teorier och politiska skolor varit besatta
av idén om arbete. Socialister och konservativa, demokrater och fascister bekampade varandra till déds, men
trots allt dodligt hat hyllade de alltid tillsammans arbetsidolen. "Skjut den som ar sysslolds at sidan” &r en rad
fran den tyska texten till den internationella hymnen for arbetarklassen, "Arbete gor fri”, som kusligt aterges i
inskriptionen ovanfor porten i Auschwitz. De pluralistiska efterkrigsdemokratierna svor desto mer pa arbetets
eviga diktatur. Till och med konstitutionen for den ultrakatolska delstaten Bayern ldxar upp sina medborgare
i den lutherska traditionen: “Arbetet ar kéllan till ett folks vélstand och star under statens sarskilda beskydd”.
I slutet av 1900-talet har alla ideologiska skillnader férsvunnit i luften. Det som aterstar 4r den gemensamma
grunden i form av en skoningslos dogm: Arbete &r ménniskans naturliga dde.

I dag fornekar sjilva arbetssamhillets verklighet denna dogm. Arbetarreligionens larjungar har alltid pre-
dikat att ménniskan enligt sin férmodade natur &r ett “animal laborans” (arbetsdjur). Ett sadant “djur” antar i
sjalva verket endast egenskapen av méinniska genom att underkasta materien sin vilja och genom att férverk-
liga sig sjalv i sina produkter, som en gang Prometheus gjorde. Den moderna produktionsprocessen har alltid
gjort narr av denna myt om en vérldserovrare och en halvgud, men skulle kunna ha haft ett verkligt substrat
under uppfinnarkapitalisternas tid, som Siemens eller Edison och deras kvalificerade arbetskraft. Under tiden
har dock sddana uppsyn och upphéjningar blivit helt absurda.

Den som fragar efter innehallet, meningen och malet med sitt arbete blir galen eller blir ett stérande ele-
ment i det sociala maskineri som ar utformat for att fungera som ett sjalvindamal. "Homo faber”, som en gang
var full av inbilskhet nar det gillde hans hantverk och yrke, en ménniskotyp som tog det han gjorde pa allvar
pa ett parochialt satt, har blivit lika gammalmodig som en mekanisk skrivmaskin. Lopbandet maste koras till
varje pris, och “det &r allt som finns att géra”. Reklamavdelningar och arméer av underhallare, féretagspsyko-
loger, image-radgivare och droghandlare ansvarar for att skapa mening. Nér det stdndigt pratas om motivation
och kreativitet finns det inte ett spar kvar av nagot av dem — forutom sjalvbedrageri. Det ar darfor talanger
som autosuggestion, sjalvprojektion och kompetenssimulering hor till de viktigaste dygderna hos chefer och
yrkesarbetare, mediestjarnor och revisorer, larare och parkeringsvakter.

Arbetssamhillets kris har fullstindigt forl6jligat pastaendet att arbete r en evig nodvindighet som naturen
patvingat manskligheten. I arhundraden predikades det att man maste hylla arbetsidolen av den enkla anled-
ningen att behoven inte kan tillfredsstéllas utan att ménniskor svettas blod: Att tillfredsstalla behoven, det &r
hela podngen med ménniskans existens i arbetslager. Om detta vore sant skulle en kritik av arbetet vara lika ra-
tionell som en kritik av gravitationen. Hur kan da en sann “naturlag” hamna i kris eller till och med férsvinna?
Golvledarna for samhaéllets arbetsldgerfraktioner, fran nyliberala kaviarslukare till fackféreningsmedlemmar-
nas 6lbélgar, finner att de har slut pa argument for att bevisa arbetets pseudonatur. Eller hur kan de férklara
att tre fjardedelar av manskligheten sjunker ner i eldnde och fattigdom bara for att arbetssystemet inte langre
behover deras arbete?

Det &r inte lingre Gamla testamentets forbannelse ”I ditt ansikts svett skall du 4ta ditt br6d” som skall
belasta de utstotta, utan en ny och ob6énhoérlig fordomelse: "Du skall inte &ta eftersom din svett ar overflodig
och omojlig att silja”. Detta ar alltsd en naturlag? Denna férdomelse dr inget annat dn en irrationell social
princip, som antar utseendet av ett naturligt tvang eftersom den har forstort eller underkuvat alla andra former
av sociala relationer under de senaste arhundradena och har forklarat sig vara absolut. Det ar “naturlagen”
i ett samhaille som anser sig vara mycket “rationellt”, men som i sjélva verket bara féljer den instrumentella
rationaliteten hos sin arbetsidol, f6r vars “faktiska oundvikligheter” (Sachzwénge) det &r berett att offra den
sista resten av sin ménsklighet.

Arbetet, hur enkelt och mammonistiskt det dn ar, ar alltid forbundet med naturen. Lusten att arbeta
leder mer och mer till sanningen och till naturens lagar och foreskrifter, som ar sanningar.

(Thomas Carlyle, Arbeiten und nicht verzweifeln, 1843)
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5. Arbete ir en social tvangsprincip



Arbete ar inte pa nagot sitt identiskt med att ménniskor omvandlar naturen (materien) och interagerar
med varandra. S& linge ménniskan existerar kommer hon att bygga hus, producera klader, mat och manga
andra saker. De kommer att uppfostra barn, skriva bocker, diskutera, odla tradgardar, géra musik och mycket
annat. Detta ar banalt och sjélvklart. Att héja ménsklig verksamhet som sadan, den rena “utliggningen av
arbetskraft”, till en abstrakt princip som styr de sociala relationerna utan hénsyn till dess innehall och oberoende
av deltagarnas behov och vilja, 4r emellertid inte sjalvklart.

I de gamla agrarsamhillena fanns det alla typer av dominans och personliga beroenden, men inte en diktatur
for abstraktionen arbete. Aktiviteterna i naturens omvandling och i de sociala relationerna var inte pa nagot sétt
sjalvbestdmda, men var knappast foremal for en abstrakt "forbrukning av arbetskraft”. Snarare var de inbaddade
i komplexa regler av religiosa foreskrifter och i sociala och kulturella traditioner med 6msesidiga skyldigheter.
Varje verksamhet hade sin egen tid och plats; det fanns helt enkelt ingen abstrakt allméin verksamhetsform.

Det f6ll pa det moderna varuproducerande systemet som ett sjalvindamal med sin oupphérliga omvandling
av méansklig energi till pengar att skapa en avskild sfir av sé kallat arbete som var “alienerad” fran alla andra
sociala relationer och abstraherad fran allt innehall. Det &4r en sfar som kréaver villkorslos 6verlatelse av sina
fangar, ett liv som styrs, en beroende robotverksamhet som &r avskild fran alla andra sociala sammanhang och
lydnad for en abstrakt "ekonomisk” instrumentell rationalitet bortom de ménskliga behoven. I denna sfar som
ar avskild fran livet upphor tiden att vara levd och upplevd tid; tiden blir i stéllet bara ett rAmaterial som skall
utnyttjas optimalt: *Tid 4r pengar”. Varje sekund av livet belastar ett tidskonto, varje toalettbesdk ar ett brott
och varje skvaller ar ett brott mot det produktionsmal som har gjort sig sjalvstindigt. Dar arbete pagar far
endast abstrakt energi spenderas. Livet d4ger rum nagon annanstans — eller ingenstans, eftersom arbetet slar
tiden dygnet runt. Till och med barn drillas i att lyda den newtonska tiden for att bli “effektiva” medlemmar
av arbetskraften i sitt framtida liv. Ledighet beviljas endast for att aterstélla en individs “arbetskraft”. Nar man
ater en maltid, firar eller alskar, tickar sekundvisaren i bakhuvudet.

Pa arbetets omrade spelar det ingen roll vad som gors, det &r sjalva handlingen som raknas. Framfor allt ar
arbetet ett mal i sig sjalvt, sarskilt i det avseendet att det 4r ramaterialet och substansen i det monetéra kapitalets
avkastning — kapitalets granslosa dynamik som sjalvvarderande vérde. Arbetet 4r inget annat &n det “flytande
(rorelse)aggregatet” av detta absurda sjalvindamal. Det ar darfor alla produkter méste produceras som varor —
och inte av nagon praktisk anledning. Endast i varuform kan produkterna “stelna” abstraktionen pengar, vars
vésen ar abstraktionen arbete. Sadan ar mekanismen i det alienerade sociala 16pband som héller den moderna
manskligheten fangen.

Av denna anledning spelar det ingen roll vad som produceras samt vilken anviandning som gors av det — for
att inte tala om likgiltigheten for sociala och miljomaéssiga konsekvenser. Oavsett om hus byggs eller landminor
produceras, om bocker trycks eller genetiskt modifierade tomater odlas, om ménniskor blir sjuka till f6ljd av
detta, om luften fororenas eller om “bara” god smak gér at helvete — allt detta ar irrelevant sa linge som varor,
oavsett vad som krévs, kan omvandlas till pengar och pengar till nytt arbete. Det faktum att varje vara kréver en
konkret anvéndning, och om den &r destruktiv, har ingen betydelse for den ekonomiska rationalitet f6r vilken
produkten inte &r nagot annat &n en barare av en gang forbrukad arbetskraft, eller “d6d arbetskraft”.

Ackumulationen av “dott arbete”, med andra ord “kapital”, som materialiseras i penningform ar den enda
“mening” som det moderna varuproducerande systemet kdnner till. Vad ar “dott arbete”? Ett metafysiskt van-
sinne! Ja, men en metafysik som har blivit en konkret verklighet, en "reifierad” galenskap som héller detta
samhdlle i sitt jarngrepp. I det eviga kopandet och férsiljandet interagerar ménniskor inte som sjalvstandiga
sociala varelser, utan utfor bara det forutsatta sjalvindamalet som sociala automater.

Arbetaren (lit. arbetare) kanner sig sjalv utanfor arbetet och kanner sig utanfor sig sjalv nar han
arbetar. Han 4r hemma nér han inte arbetar. Nar han arbetar 4r han inte hemma. Féljaktligen &r
hans arbete tvangsarbete och inte frivilligt arbete. Tvangsarbete &r inte ett satt att tillfredsstélla ett
behov utan endast ett sétt att tillfredsstilla behov utanfor arbetet. Dess frimmande karaktar visar
sig i att arbete undviks som en pest s snart det inte finns nagot fysiskt eller annat tvang.

(Karl Marx, Okonomisch-philosophische Manuskripte, 1844)
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6. Arbete och kapital ir tva sidor av
samma mynt.



Den politiska vanstern har alltid ivrigt vordat arbetet. Den har stiliserat arbetet till manniskans sanna natur
och mystifierat det till kapitalets férmodade motprincip. Det var inte arbetet som betraktades som en skandal,
utan dess exploatering av kapitalet. Som ett resultat av detta var alla "arbetarklasspartiers” program alltid ”arbe-
tets befrielse” och inte "befrielse fran arbetet”. Men den sociala motsittningen mellan kapital och arbete &r bara
en motsattning mellan olika (om &n ojamnt méaktiga) intressen inom det kapitalistiska dndamalet i sig sjalvt.
Klasskampen var en form av kamp mot motsatta intressen pa den gemensamma sociala marken och referens-
systemet i det varuproducerande systemet. Den var relevant for den inre dynamiken i kapitalackumulationen.
Vare sig kampen handlade om hogre 16ner, medborgerliga rittigheter, béttre arbetsvillkor eller fler arbetstill-
fallen, var den allomfattande sociala trampdynan med sina irrationella principer alltid dess underforstadda
forutsattning.

Ur arbetets synvinkel raknas produktionens kvalitativa innehall lika lite som ur kapitalets synvinkel. Det
enda som ar intressant ar att silja arbetskraften till basta pris. Tanken pa att bestimma maél och féremal for
ménsklig verksamhet genom gemensamma beslut 4r bortom 16pbandsinnehavarnas fantasi. Om det nagonsin
funnits ett hopp om att ett sadant sjalvbestimmande av den sociala reproduktionen skulle kunna forverkligas
i det varuproducerande systemets former, har “arbetskraften” f6r linge sedan glomt denna illusion. Endast
“anstallning” eller “yrke” &r en fraga av intresse; konnotationerna till dessa termer talar sitt tydliga sprak om
hela arrangemangets karaktar av sjalvaindamal, och deltagarnas mentala omognad framtréder i ljuset.

Vad som produceras och i vilket syfte, och vilka konsekvenserna kan bli, spelar varken nagon roll for siljaren
av varan arbetskraft eller for koparen. Arbetarna i karnkraftverk och kemiska fabriker protesterar mest hogljutt
néar deras tickande tidsinstéllda bomber avaktiveras. De anstillda” pa Volkswagen, Ford eller Toyota &r de
mest fanatiska larjungarna till bilarnas sjalvmordsprogram, inte bara for att de ar tvungna att sélja sig sjélva
for en 16n som de kan leva av, utan for att de faktiskt identifierar sig med sin trangsynta tillvaro. Sociologer,
fackforeningsmain, pastorer och andra “professionella teologer” som dgnar sig 4t den “sociala fragan” ser detta
som ett bevis for arbetets etiskt-moraliska vérde. "Arbetet formar personligheten”, sager de. Ja, personligheterna
hos varuproduktionens zombies som inte langre kan forestélla sig ett liv utanfor sina dlskade 16pband, for vilka
de tranar sig hart — dag ut och dag in.

Eftersom arbetarklassen knappast nagonsin var den antagonistiska motsattningen till kapitalet eller det
historiska subjektet for mansklig frigorelse, kontrollerar kapitalister och foretagsledare knappast samhéllet
med hjalp av illviljan hos nagon “subjektiv vilja till exploatering”. Ingen héarskande kast i historien har levt
ett sa elandigt liv som “trdl” som de trakasserade cheferna pa Microsoft, Daimler-Chrysler eller Sony. Vilken
medeltida baron som helst skulle ha foraktat dessa manniskor djupt. Medan han dgnade sig &t fritid och slosade
bort rikedomar orgiastiskt, tillater sig arbetssamhaéllets elit ingen paus. Utanfér lI6pbanden vet de inget annat
an att bli barnsliga. Fritid, gladjen i kunskap, forverkligande och upptéckt, liksom sinnliga njutningar, ar lika
fraimmande for dem som for deras ménskliga “resurs”. De ar bara slavar av arbetsidolen, blott funktionella
exekutor for det irrationella sociala andamalet i sig sjélvt.

Den hirskande idolen vet hur den skall genomdriva sin ”subjektlosa” (Marx) vilja med hjélp av konkurren-
sens “tysta (underforstadda) tvang” som dven de miktiga maste boja sig for, sérskilt om de leder hundratals
fabriker och flyttar miljarder 6ver hela varlden. Om de inte "gor affarer” kommer de att skrotas lika hansynslost
som den 6verflodiga arbetskraften”. Om de halls kvar i de ledande stringarna av ofdrsonliga systemkrav blir
de ett hot mot allménheten pa grund av detta och inte pa grund av nadgon medveten vilja att utnyttja andra.
De har minst av allt tillatelse att fraga sig om innebérden och konsekvenserna av sitt rastlosa handlande och
har inte rad med kénslor eller medkénsla. Darfor kallar de det for realism nar de 6deldgger vérlden, vanstéller
stadsbilden och bara rycker pa axlarna nér deras medménniskor utarmas mitt i valstandet.

Arbetet har i allt hogre grad det goda samvetet pa sin sida: Fritidsintresset kallas "behov av ater-
hamtning” och borjar skdmmas. "Det &r bara for halsans skull”, férsvarar de sig nér de ertappas vid
en utflykt pa landet. Det kan hinda att det inom en snar framtid kommer att leda till sjalvforakt
och daligt samvete att ge efter for en “vita contemplativa” (dvs. att gi pa en promenad tillsammans
med vénner for att begrunda livet).

(Friedrich Nietzsche, MufSe und MiifSiggang, 1882)
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7. Arbete dr patriarkalt styre



Det &r inte mdjligt att underkasta varje sfar av det sociala livet eller alla vasentliga manskliga aktiviteter
den abstrakta (newtonska) tidens regel, 4&ven om arbetets inneboende logik, inklusive omvandlingen av den
senare till “penningsubstans”, insisterar pa detta. Foljaktligen uppstod vid sidan av arbetets ”separerade” sfir,
sa att sdga pa baksidan, hemlivets, familjelivets och intimitetens sfar.

Det dr en sfar som formedlar idén om kvinnlighet och som omfattar vardagens olika aktiviteter som endast
séllan kan omvandlas till monetar ersattning: fran stidning, matlagning, barnuppfostran och aldreomsorg till
“karleksarbete” som utfors av den ideala hemmafrun, som dgnar sig at “kéarleksfull” omsorg om sin utmattade
familjeforsorjare och fyller p&4 hans tomhet med vil avvigda doser av kanslor. Det ar darfér som den intima
sfiren, som inte dr nagot annat dn arbetssfarens baksida, idealiseras som det sanna livets fristad av den borger-
liga ideologin, dven om den i verkligheten oftast &r ett fortrolighetshelvete. I sjélva verket ar det inte en sfér
for ett battre eller sant liv, utan en parochial och reducerad form av existens, en ren spegling som ar féremal
for samma systemiska begransningar (dvs. arbete). Den intima sfaren ar en utlpare av arbetssfaren, avskuren
och i sin egen tid, men bunden till det 6vergripande gemensamma referenssystemet. Utan det "kvinnliga arbe-
tets” sociala sfar skulle arbetssamhallet faktiskt aldrig ha fungerat. Den “kvinnliga sfaren” &r arbetssamhallets
underforstadda forutsattning och samtidigt dess specifika resultat.

Samma sak géller for de konsstereotyper som generaliserats under utvecklingen av det varuproducerande
systemet. Det var ingen tillfallighet att bilden av den nagot primitiva, instinktdrivna, irrationella och kanslo-
missiga kvinnan forstelnade forst tillsammans med bilden av den civiliserade, rationella och sjalvbeharskade
manliga arbetsnarkomanen och slutligen blev en massférdom. Det var inte heller nagon tillfallighet att den
vita mannens sjilvdressering, som genomgick ett slags mental boot camp-tréning for att klara av arbetets har-
da krav och den dartill horande personalférvaltningen, sammanf6ll med en brutal héxjakt som pagick i flera
arhundraden.

Den moderna forstéelsen och tillignelsen av varlden med hjilp av det (natur)vetenskapliga tankandet, ett
sitt att tainka som da var pa frammarsch, var férorenad av det sociala &ndamalet i sig sjalvt och dess konsattribut
anda in i rotterna. Pa sa sétt utsatte sig den vita mannen, for att sikerstélla att han fungerade smidigt, for
en sjalvutdrivning av alla onda andar, ndmligen de sinnestillstand och kénslomassiga behov som ansags vara
dysfunktionella inom arbetslivet.

Under 1900-talet, sarskilt i Fordismens efterkrigsdemokratier, rekryterades kvinnor i allt storre utstrackning
till arbetssystemet, vilket bara resulterade i vissa specifika kvinnliga schizofrena sinnestillstand. A ena sidan har
kvinnornas framfart i arbetssfaren inte lett till deras frigorelse, utan har utsatt dem fér samma drillférfaranden
for arbetsidolen som mannen redan har drabbats av. A andra sidan, eftersom den systemiska strukturen for
“segregation” lamnades orord, fortsatte den separerade sfiaren for “kvinnligt arbete” att existera utanfor det
som officiellt anses vara “arbete”. P4 sa sétt utsattes kvinnor fér en dubbel bérda och fér motstridiga sociala
krav. Inom arbetets sfar ar de - fram till i dag — huvudsakligen begransade till laglonesektorn och underordnade
arbeten.

Ingen systemkonform kamp for kvotering eller lika karriarméjligheter kommer att férédndra nagot. Den elan-
diga borgerliga visionen om en “foérenlighet mellan karridr och familj” 1dmnar helt orérd atskillnaden mellan
sfiarerna i det varuproducerande systemet och bevarar darmed strukturen for konssegregering. Fér majorite-
ten av kvinnorna ar en sadan livssyn outhérdlig, men en minoritet av de feta kan utnyttja de sociala villkoren
for att uppna en vinnarposition inom det sociala apartheidsystemet genom att delegera hushallsarbete och
barnomsorg till daligt betalda (och "uppenbart” kvinnliga) hushallsbitraden.

Pa grund av arbetssamhéllets systemiska begransningar och dess totala usurpation av individen i synnerhet
— vilket innebar att han eller hon villkorslost 6verlamnar sig till den systemiska logiken och rérligheten och
lydnaden under den kapitalistiska tidsregimen — urholkas och degraderas den heliga borgerliga sfiren av det
sa kallade privatlivet och den “heliga familjen” i samhéllet som helhet mer och mer. Patriarkatet upphbévs inte,
utan loper fritt fram i arbetssamhallets obekréftade kris. Eftersom det varuproducerande systemet for nérva-
rande gradvis kollapsar, gors kvinnorna ansvariga for 6verlevnaden i alla avseenden, medan den “maskulina”
varlden hénger sig at att forlanga arbetssamhallets kategorier genom simulering,.
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Manskligheten var tvungen att stympas pa ett fruktansvart sitt for att skapa sitt identiska, funktio-
nella, manliga jag, och en del av detta maste goras om i allas barndom.

(Max Horkheimer/Theodor W. Adorno: Dialektik der Aufkldirung)
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8. Arbete ir en aktivitet for omyndiga.



Att arbete och omognad &r identiska kan pavisas inte bara i praktiken utan ocksa i begreppet. For bara nagra
arhundraden sedan var man vil medveten om sambandet mellan arbete och socialt tvang. I de flesta europeiska
sprak hanvisade begreppet “arbete” ursprungligen endast till den omyndiga personens, den beroende personens,
tjdnarens eller slavens verksamhet. I det germanska sprakomradet syftar ordet pa det arbete som ett foraldralost
och ddrmed bunden barn utférde. Pa latin betydde “laborare” nagot som “svajar under en tung last” och betydde
i allménhet slavens lidande och slitsamma arbete. De romanska orden “travail”, "trabajo” etc. harstammar fran
latinets “tripalium”, ett slags ok som anvindes for att tortera och straffa slavar och andra ofria manniskor. Det
tyska uttrycket “Joch der Arbeit” (arbetets ok) har fortfarande en antydan till detta.

“Arbete” dr alltsa inte ens enligt ordets rot en synonym for sjalvbestimd mansklig aktivitet, utan hdnvisar
till ett olyckligt socialt 6de. Det &r en verksamhet for dem som har forlorat sin frihet. Utvidgningen av arbetet till
alla samhallsmedlemmar ar darfor inget annat &dn en generalisering av det servila beroendet och den moderna
dyrkan av arbetet endast en kvasireligiés upphdjning av detta tillstand.

Detta samband kunde framgangsrikt fortryckas och det sociala pabudet internaliseras eftersom generalise-
ringen av arbetet atfljdes av dess “objektifiering” genom det moderna varuproducerande systemet: De flesta
ménniskor star inte ldngre under en personlig herre. Det sociala beroendet har blivit ett abstrakt systemsam-
manhang - och just darfor ar det totalt. Det kan kdnnas 6verallt och ar just darfor nastan omojligt att forsta.
Nar alla har blivit tjdnare ar alla samtidigt ocksa herrar — som sina egna slavhandlare och 6vervakare. Och alla
lyder den osynliga systemidolen, kapitalutnyttjandets storebror”, som har skickat dem under “tripalium”.
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9. Den blodiga historien om
arbetsrattsliga atgirder



Modernitetens historia &r historien om arbetets genomdrivande, som har ldmnat ett brett spar av férédelse
och skrick 6ver hela planeten. For tvanget att slosa bort storre delen av livets energi pa ett externt bestimt mal
i sig sjalvt var inte alltid s internaliserat som det &r idag. Det krivdes flera arhundraden av 6ppet vald i stor
skala for att bokstavligen tortera ménniskor till att villkorslost tjdna arbetets idol.

Det bérjade inte med marknadsforhallandenas forment “vélfardsframjande” expansion, utan med de absolu-
tistiska statsapparaternas omattliga hunger efter pengar for att finansiera de tidigmoderna militirmaskinerna.
Det var bara genom intresset fran dessa apparater, som for forsta gangen i historien satte hela samhallet i
ett byrakratiskt jairngrepp, som utvecklingen av det urbana handels- och finanskapitalet accelererade bortom
de traditionella handelsférbindelserna. Endast pa detta sitt blev pengar ett centralt socialt motiv och arbetets
abstraktion ett centralt socialt krav utan hansyn till behov.

Det var inte frivilligt som de flesta manniskor 6vergick till produktion f6r anonyma marknader och dairmed
till den allmdnna penningekonomin, utan for att den absolutistiska penninghungern hade monetariserat och
samtidigt exorbitant hojt skatterna. Det var inte f6r deras egen skull som de var tvungna att “tjdna pengar”,
utan for den militariserade tidigmoderna vapenstaten, dess logistik och byrakrati. Det var pa detta sitt, och
inget annat, som kapitalets och ddrmed arbetets absurda sjalvmal, varderingen av kapitalet, kom till varlden.

Snart rackte det inte langre med monetira skatter och tullar. De absolutistiska byrékraterna och de finans-
kapitalistiska administratorerna borjade tvangsorganisera manniskor direkt som material i en social maskin fér
omvandling av arbete till pengar. Befolkningens traditionella sétt att leva och existera forstordes; inte for att
denna befolkning hade "utvecklat” sig sjalv frivilligt och sjalvbestamt, utan for att den skulle tjana som mansk-
ligt material for den exploateringsmaskin som sattes igang. Folket drevs med vapenmakt fran sina akrar for att
ge plats at faruppfodning for ullfabrikerna. Gamla rattigheter som fri jakt, fiske och virkesinsamling i skogarna
upphévdes. Och nér de utarmade massorna sedan strévade omkring pa landsbygden och tiggde och stal, lastes
de in i arbetshus och fabriker for att misshandlas med arbetstortyrmaskiner och slas till ett slavmedvetande av
fogliga arbetsdjur.

Men inte ens denna gradvisa forvandling av sina undersatar till material {6r den penningtillverkande arbetsi-
dolen var tillrdcklig for de absolutistiska monsterstaterna. De utvidgade sina ansprak &ven till andra kontinenter.
Den inre kolonisationen av Europa gick hand i hand med den yttre kolonisationen, forst i de tva amerikanska
kontinenterna och i delar av Afrika. Hir sldppte arbetets piskor dntligen alla hamningar. I hittills oovertraffade
kampanjer av ran, forstorelse och utrotning f6ll de 6ver de nyupptéckta virldarna — offren dir ansags ju inte ens
langre vara ménniskor. De ménniskoétande europeiska makterna i det gryende arbetarsamhillet definierade
de underkuvade frammande kulturerna som “vildar” och — ménniskoétare.

Detta skapade legitimitet for att utrota dem eller férslava dem i miljontals exemplar. Det bokstavliga slave-
riet i den koloniala plantage- och varuekonomin, som i sina dimensioner till och med 6vertréaffade det antika
slaveriet, ar ett av det varuproducerande systemets grundbrott. Har praktiserades for forsta gangen “forstorelse
genom arbete” i stor skala. Detta var arbetssamhillets andra grundsten. P4 “vildarna” kunde den vita mannen,
som redan var préglad av sjalvdisciplinering, fa utlopp for sin undertryckta sjalvférakt och sitt mindervardes-
komplex. Liksom “kvinnan” betraktade han dem som primitiva halvvarelser ndra naturen, ndgonstans mellan
djur och manniska. Immanuel Kant antog med knivskarp precision att babianer kunde tala om de bara ville; den
enda anledningen till att de inte gjorde det var att de annars skulle vara ridda for att bli inkallade till arbete.

Denna groteska retorik kastar ett forradiskt ljus 6ver upplysningen. Modernitetens repressiva arbetsmo-
ral, som i sin ursprungliga protestantiska version aberopade Guds nad och, sedan upplysningen, naturratten,
maskerades som ett “civilisatoriskt uppdrag”. Kultur i denna mening ar frivillig underkastelse under arbete, och
arbete dr manligt, vitt och "vésterlandskt”. Motsatsen, den icke-ménskliga, formldsa och kulturlosa naturen, ar
kvinnlig, fargstark och “exotisk” och diarmed foremal for tving. Med ett ord &r arbetssamhaillets “universalism”
genom och genom rasistisk fran grunden. Arbetets universella abstraktum kan bara definiera sig sjalvt genom
att avskilja sig fran allt som inte ingar i det.

Det var inte de fredliga kdpménnen pa de gamla handelsvigarna som gav upphov till den moderna bor-
garklassen som sa smaningom arvde absolutismen. Snarare var det condottieri i de tidigmoderna legohégarna,
arbets- och fangelseforvaltare, skatteuppbordshyresgéster, slavuppsyningsmén och andra halshuggare som bil-
dade den sociala moderjorden for det moderna “foretagandet”. De borgerliga revolutionerna under 1700- och
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1800-talen hade ingenting med social frigérelse att gora; de moblerade bara om maktforhallandena inom det
framvixande tvangssystemet, 16sgjorde arbetssamhallets institutioner fran féraldrade dynastiska intressen och
drev pa deras objektifiering och avpersonalisering. Det var den &rofyllda franska revolutionen som med sérskilt
patos proklamerade en plikt att arbeta och inférde nya arbetshus i en "lag for att eliminera bedyrandet”.

Detta var raka motsatsen till de sociala upprorsrorelser som flammade upp i utkanten av de borgerliga revo-
lutionerna utan att absorberas av dem. Mycket tidigare hade det funnits helt sjalvstandiga former av motstand
och vigran som den officiella historieskrivningen om arbetskraften och moderniseringssamhallet inte kan go-
ra nagot at. Producenterna i de gamla agrarsamhaillena, som aldrig helt smidigt hade kommit till ratta med de
feodala dominansférhallandena, var verkligen inte villiga att acceptera att goras till “arbetarklass” i ett system
som stod utanfér dem. Fran bondekrigen pa 1400- och 1500-talen till upproren fran de rorelser som senare
fordomdes som “maskinstrejkare” i England och de schlesiska vdvarnas uppror 1844, finns det en enda kedja
av bittra motstandskampar mot arbetskraften. Inférandet av arbetarsamhéllet och ett inbordeskrig, snart 6ppet,
snart latent, var en och samma sak under arhundraden.

De gamla agrarsamhillena var allt annat 4n paradisiska. Men det enorma tvang som det intrdngande ar-
betssamhallet innebar upplevdes av majoriteten endast som en forsamring och som en “fértvivlans tid”. I sjalva
verket hade ménniskorna trots alla trangsynta omstandigheter fortfarande nagot att férlora. Det som i den mo-
derna virldens falska medvetande framstar som en péhittad medeltids moérker och pest var i sjilva verket den
egna historiens fasor. I forkapitalistiska och icke-kapitalistiska kulturer, bade inom och utanfér Europa, var
den dagliga saval som den arliga tiden for produktiv verksamhet mycket mindre &n vad som &ven i dag galler
for moderna “arbetare” i fabriker och pa kontor. Och denna produktion var langt ifran lika kondenserad som
i arbetssamhallet, utan varvades med en tydlig kultur av fritid och relativ "]Jangsamhet”. Bortsett fran naturka-
tastrofer var de flesta méanniskors grundlaggande materiella behov mycket béttre sakerstéllda &n under en stor
del av moderniseringens historia — och ocksa battre 4n i dagens kristida véarlds skriackslum. Dominansen gick
inte heller lika mycket pa huden som i det genombyrakratiserade arbetarsamhéllet.

Darfor kunde motstandet mot arbetet endast brytas militart. An i dag ignorerar arbetssamhillets ideolo-
ger hycklande det faktum att de formoderna producenternas kultur inte var utvecklad”, utan kvévdes i sitt
blod. Dagens upplysta arbetardemokrater foredrar att skylla alla dessa monstruositeter pa “fordemokratiska
forhéllanden” i ett forflutet som de inte ldngre har nagot med att gora. De vill inte erkénna att modernitetens
terroristiska forhistoria pa ett forradiskt satt avslojar dven kédrnan i dagens arbetarsamhaille. Den byrakratiska
arbetsforvaltningen och den statliga registreringen av manniskor i de industriella demokratierna kunde aldrig
forneka sitt absolutistiska och koloniala ursprung. I form av objektifiering i ett opersonligt systemsammanhang
har den repressiva administrationen av ménniskor i arbetets idols namn till och med vuxit och genomsyrat alla
livets sfarer. Sarskilt i dag, i arbetets kval, kdnns det byrakratiska jarngreppet aterigen som i arbetssamhillets
forsta tid. Arbetsforvaltningen visar sig som det tvangssystem den alltid har varit, organiserar social apartheid
och forsoker forgaves fordriva krisen genom demokratiskt statsslaveri. P4 samma sétt aterkommer kolonia-
landan i den ekonomiska tvangsforvaltning av de redan ruinerade linderna i periferin som Internationella
valutafonden genomfor. Efter att dess idol har détt paminner arbetarsamhallet i alla avseenden om de metoder
som anvéandes vid dess grundande brott, som dock inte kan radda det.

Barbaren ar lat och skiljer sig fran den utbildade genom att han férdarvar sig i trakighet, for den
praktiska utbildningen bestar just av vana och behov av sysselsattning,.

(Georg W. F. Hegel, Grundlinien der Philosophie des Rechts, 1821)

I grund och botten kdnner man nu [...] att ett sidant arbete 4r den bésta polisen, att det héaller
alla i schack och vet hur man kraftfullt hindrar utvecklingen av fornuftet, begéret och viljan till
sjalvstandighet. Ty det forbrukar en utomordentlig méngd nervkraft och tar den fran att tinka,
grubbla, dréomma, oroa sig, dlska och hata.

(Friedrich Nietzsche, Die Lobredner der Arbeit, 1881)
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10. Arbetarrorelsen var en rorelse for
arbete.



Den klassiska arbetarrorelsen, som upplevde sin uppgang forst langt efter de gamla sociala revolternas un-
dergang, kimpade inte lingre mot arbetets patvingande, utan utvecklade praktiskt taget en 6veridentifikation
med det till synes oundvikliga. Hon var endast intresserad av “réttigheter” och forbattringar inom arbetssamhal-
let, vars begransningar hon redan till stor del hade internaliserat. I stillet for att radikalt kritisera omvandlingen
av ménsklig energi till pengar som ett irrationellt mal i sig sjalvt, intog hon sjilva “arbetets standpunkt” och
forstod exploateringen som ett positivt, neutralt faktum.

Pa sa sitt tog arbetarrorelsen pa sitt eget sétt 6ver arvet fran absolutismen, protestantismen och den bor-
gerliga upplysningen. Arbetets olycka blev arbetets falska stolthet, som omdefinierade sin egen domesticering
i den moderna idolens méanskliga material till en "ménsklig rattighet”. Arbetets domesticerade hjéltar vande
sa att siga pa steken ideologiskt och utvecklade en missionarsglod att a ena sidan klaga pa “ritten till arbete”
och a andra sidan kréva “skyldigheten att arbeta for alla”. Bourgeoisin bekdmpades inte som funktionarer i
arbetssamhiillet, utan tvirtom foroldampades den, just i arbetets namn, som parasitir. Alla samhéllsmedlemmar,
utan undantag, skulle tvangsrekryteras till “arbetets arméer”.

Arbetarrorelsen blev ddrmed sjilv en pacemaker for det kapitalistiska arbetssamhéllet. Det var den som
mot 1800-talets och det tidiga 1900-talets trangsynta borgerliga funktionirer drev igenom objektifieringens
slutskede i arbetets utvecklingsprocess; helt pa samma sétt som bourgeoisin hade arvt absolutismen ett arhund-
rade tidigare. Detta var bara mojligt eftersom arbetarpartierna och fackféreningarna under sin arbetsfortvining
ocksa positivt hinvisade till statsapparaten och den repressiva arbetsférvaltningens institutioner, som de inte
ville upphéava utan sysselsétta sig med i ett slags “marsch genom institutionerna”. Pa detta satt 6vertog de, pre-
cis som bourgeoisin fére dem, den byrakratiska traditionen av arbetarsamhallets méanskliga forvaltning sedan
absolutismen.

Ideologin om en social generalisering av arbetet kravde emellertid ocksa ett nytt politiskt forhallande. Klass-
strukturen med olika politiska “réttigheter” (t.ex. rostratt beroende pa skatteklass) i det bara till halften genom-
forda arbetarsamhéllet maste ersittas av den allmdnna demokratiska jamlikheten i den fullbordade “arbetar-
staten”. Och ojamlikheterna i exploateringsmaskinens forlopp, sa snart den bestaimde hela samhéllslivet, maste
utjamnas “socialt”. Arbetarrorelsen var ocksa ett paradigm for detta. Under namnet “socialdemokrati” blev den
historiens storsta “medborgarrérelse”, som inte kunde vara nagot annat an en falla som den sjalv stallt upp. For i
demokratin blir allt férhandlingsbart utom arbetssamhillets begriansningar, som snarare forutsatts axiomatiskt.
Det som kan diskuteras ar endast formerna och formerna for dessa begransningar. Det finns alltid bara valet
mellan Omo och Persil, mellan pest och kolera, mellan frackhet och dumhet, mellan Kohl och Schréder.

Arbetardemokratin dr historiens mest perfida styrelsesystem — ett system for sjalvfortryck. Darfor organi-
serar denna demokrati aldrig samhallsmedlemmarnas fria sjalvbestimmande 6ver de gemensamma resurserna,
utan alltid bara den rattsliga formen for socialt atskilda arbetsmonader som maste konkurrera med varandra
pa arbetsmarknaden. Demokrati 4r motsatsen till frihet. Och dérfor sonderfaller det demokratiska arbetande
folket med nédvandighet till administratorer och administrerade, foretagare och entreprendérer, funktionseliter
och manskligt material. De politiska partierna, sarskilt arbetarpartierna, aterspeglar troget detta férhallande i
sin egen struktur. Ledare och ledda, kandisar och basfolk, kumpaner och héngare pekar pa ett forhallande som
inte har nagot att géra med Sppen debatt och beslutsfattande. Det dr en integrerad del av denna systemlogik
att eliterna sjélva bara kan vara beroende funktionérer av arbetaridolen och dess blinda rad.

Senast sedan nazisterna har alla partier varit arbetarpartier och samtidigt kapitalets partier. I "utvecklings-
samhaillena” i 6st och syd muterade arbetarrorelsen till ett statsterroristiskt parti f6r en modernisering ikapp, i
vast till ett system av “folkpartier” med utbytbara program och mediala representationsfigurer. Klasskampen &r
slut eftersom arbetarsamhallet ar slut. Klasserna visar sig vara sociala funktionella kategorier i ett gemensamt
fetischsystem i samma utstrackning som detta system 4r déende. Nir socialdemokratin, de gréona och de fore
detta kommunisterna utmarker sig i krisadministrationen och utformar sarskilt vidriga repressiva program, vi-
sar de sig bara vara de legitima arvtagarna till en arbetarrorelse som aldrig ville ha nagot annat &n arbete till
varje pris.
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Arbetarpartiet maste leda spiran,

Endast de som gar sysslolosa ska vara tjanare,
Arbetet maste styra virlden,

for det &r bara genom det som vérlden existerar.

(Friedrich Stampfer, Der Arbeit Ehre, 1903)
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11. Arbetskraftens kris



Under ett kort historiskt 6gonblick efter andra varldskriget kunde det verka som om arbetarsamhallet hade
konsoliderat sig i de fordistiska industrierna till ett system av “evigt vélstand”, dir det oacceptabla tvangsmés-
siga sjalvmalet permanent kunde stillas genom masskonsumtion och vélfardsstaten. Bortsett fran att denna idé
alltid hade varit en demokratisk helotsidé som bara gillde en liten minoritet av varldens befolkning, var den
tvungen att genera sig sjalv dven i centrumen. I och med mikroelektronikens tredje industriella revolution har
arbetssamhaéllet natt sin absoluta historiska gréns.

Det var logiskt forutsigbart att denna grans skulle nas forr eller senare. Det varuproducerande systemet har
nimligen sedan fédseln lidit av en obotlig sjalvmotsigelse. A ena sidan lever det genom att suga in massor av
minsklig energi i sitt maskineri genom att anvéinda arbetskraft, ju mer desto bittre. A andra sidan tvingar dock
den ekonomiska konkurrensens lag fram en permanent 6kning av produktiviteten, dir méansklig arbetskraft
ersatts av vetenskapligt fysiskt kapital.

Denna sjialvmotséigelse var grundorsaken till alla tidigare kriser, inklusive den forodande vérldsekonomis-
ka krisen 1929-33. Kriserna kunde dock alltid 6vervinnas genom en kompensationsmekanism: P4 den hogre
produktivitetsnivan i varje enskilt fall, efter en viss inkubationstid, s6gs mer arbetskraft i absoluta tal tillbaka
genom marknadernas utvidgning till nya képarskikt an vad som tidigare hade rationaliserats bort. Arbetsin-
satsen per produkt minskade, men fler produkter producerades i absoluta tal i en sadan utstrackning att denna
minskning kunde 6verkompenseras. Sa lange produktinnovationerna var storre dn processinnovationerna kun-
de systemets sjalvmotsigelse 6versittas till en expansiv rorelse.

Det framstaende historiska exemplet &r bilen: det l6pande bandet och andra tekniker for “arbetsvetenskap-
lig” rationalisering (forst i Henry Fords bilfabrik i Detroit) reducerade arbetstiden per bil till en brakdel. Men
samtidigt kondenserades arbetet enormt, dvs. det manskliga materialet sdgs ut manga ganger om pa samma tid.
Framfor allt kunde bilen, som fram till dess varit en lyxprodukt for de 6vre tiotusen, inkluderas i masskonsum-
tionen genom den resulterande billighetsforbattringen.

Pa sa sétt kunde arbetsidolens omittliga aptit pa ménsklig energi tillfredsstéllas pa en hogre niva trots
den rationaliserade flodesproduktionen under *fordismens” andra industriella revolution. Samtidigt ar bilen ett
centralt exempel pa den destruktiva karaktdren hos det hogt utvecklade arbetssamhallets produktions- och kon-
sumtionssatt. For att frimja massproduktion av bilar och individuella masstransporter betongas och fulifieras
landskapet, férorenas miljon och man accepterar med en axelryckning att det odeklarerade tredje vérldskriget
rasar pa varldens gator ar ut och ar in, med miljontals déda och lemléstade.

I mikroelektronikens tredje industriella revolution ar den tidigare mekanismen med kompensation genom
expansion pa vig att upphora. Mikroelektroniken gor naturligtvis ocksd manga produkter billigare och skapar
nya produkter (sarskilt pa medieomradet). Men for forsta gangen ar takten i processinnovationen hogre én
takten i produktinnovationen. For férsta gdngen rationaliseras mer arbetskraft bort &n vad som kan absorberas
av expanderande marknader. Som en logisk fortsattning pa rationaliseringen ersitter elektronisk robotik den
manskliga energin, eller sa gér den nya kommunikationstekniken arbetskraft 6verflodig. Hela sektorer och
nivaer inom byggnation, produktion, marknadsforing, lagerhallning, distribution och till och med ledning haller
pa att brytas bort. For forsta gangen stéller sig arbetsidolen ofrivilligt pa permanenta svaltransoner. P4 sa sitt
orsakar han sin egen dod.

Eftersom det demokratiska arbetarsamhallet 4r ett moget sjilvtinkande system for uttag av arbetskraft som
aterfors till sig sjalvt, 4r det inte mojligt att 6verga till en allméin arbetstidsforkortning inom dess former. Den
ekonomiska rationaliteten kréaver att & ena sidan allt stérre massor blir permanent “arbetslésa” och ddrmed
avskurna fran den systemimmanenta reproduktionen av sina liv, medan a andra sidan det stdndigt krympande
antalet "sysselsatta” manniskor utsétts for en allt storre arbets- och prestationshets. Mitt i rikedomen aterkom-
mer fattigdomen och hungern dven i de kapitalistiska centra, intakta produktionsmedel och odlade filt ligger
massvis 1 trida, lagenheter och offentliga byggnader star tomma massvis, medan hemlosheten obevekligt 6kar.

Kapitalismen haller pa att bli en global minoritetshéndelse. I sin néd har den déende arbetaridolen blivit
sjalvkannibalistisk. I sin jakt pa den kvarvarande arbetskraften bryter kapitalet mot den nationella ekonomins
granser och globaliserar sig i en nomadisk mordande konkurrens. Hela regioner i vérlden skirs av fran de
globala kapital- och varuflédena. Med en historiskt sett aldrig tidigare skadad vag av fusioner och “ovénliga
6vertaganden” forbereder sig foretagen for foretagsekonomins sista strid. De oorganiserade staterna och natio-
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nerna imploderar, befolkningarna som drivs till vansinne av konkurrensen om &verlevnad faller 6ver varandra
i etniska gangkrig.

Den grundlaggande moraliska principen dr ménniskans ratt till sitt arbete. [...] For mig finns det
inget mer avskyvirt dn ett sysslolost liv. Ingen av oss har ratt till det. Civilisationen har ingen plats
for sysslolosa méanniskor.

(Henry Ford)

Kapitalet ar sjalvt den processuella motsigelsen [genom att] striva efter att minska arbetstiden
till ett minimum, samtidigt som det & andra sidan faststéller arbetstiden som det enda mattet och
den enda killan till rikedom. [...] A ena sidan kallar det dirfor pa alla vetenskapens och naturens
krafter, liksom pa den sociala kombinationen och det sociala umginget, for att gora skapandet av
rikedom (relativt) oberoende av den arbetstid som anviinds fér det. A andra sidan vill den mita
dessa gigantiska sociala krafter som skapas pa detta sétt mot arbetstiden och begransa dem inom
de granser som dr noédvandiga for att bevara det redan skapade virdet som vérde.

(Karl Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, 1857/58).
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12. Politikens slut



Arbetskraftens kris innebar med nodvandighet en kris for staten och darmed for politiken. I grund och bot-
ten har den moderna staten sin karriér att tacka for att det varuproducerande systemet behéver en 6verordnad
auktoritet som garanterar konkurrensens ramar, den allménna réttsliga grunden och villkoren for utnyttjandet
— inklusive repressionsapparaten i handelse av att det ménskliga materialet nagon gang skulle bli oregerligt i
strid med systemet. I sin massdemokratiska mogna form maste staten under 1900-talet ocksa i allt hogre grad ta
pa sig samhaéllsekonomiska uppgifter: Till detta hor inte bara det sociala nitet, utan dven utbildning och hélso-
vard, transport- och kommunikationsnit, infrastrukturer av alla slag, som blivit oumbarliga for det industriellt
utvecklade arbetssamhillets funktion, men som i sig inte kan organiseras som en kommersiell exploaterings-
process. Dessa infrastrukturer maste ndmligen vara permanent och heltickande tillgangliga for hela samhallet
och kan darfor inte f6lja marknadens konjunktur av utbud och efterfragan.

Men eftersom staten inte &r en sjalvstidndig enhet for utnyttjande och dérfor inte sjalv kan omvandla arbete
till pengar, méaste den for att finansiera sina uppgifter ta pengar fran den verkliga utnyttjandekonceptet. Om
utnyttjandet av ekonomin upphor, sa upphor ocksa statens finanser. Den férment sociala suverdnen visar sig
vara helt beroende av arbetssamhallets blinda, fetischiserade ekonomi. Den kan stifta lagar hur mycket den
vill, men om produktivkrafterna vixer bortom arbetssystemet blir den positiva statsrétten, som alltid bara kan
hanvisa till arbetets subjekt, meningslos.

Med en stiandigt vixande massarbetsloshet torkar statens inkomster fran beskattningen av arbetsinkomster-
na ut. De sociala niten slits sonder sa snart en kritisk massa av ”6verflodiga” uppnas, som endast kan forsorjas
kapitalistiskt genom omférdelning fran andra penninginkomster. I och med kapitalets snabba koncentrations-
process i krisen, som striacker sig bortom de nationella ekonomiska granserna, kollapsar ocksa statens inkoms-
ter fran beskattningen av foretagsvinster. De transnationella foretagen tvingar de stater som konkurrerar om
investeringar att dgna sig at skattedumpning, social dumpning och miljédumpning.

Det ar just denna utveckling som gor den demokratiska staten till en ren krishanterare. Ju nidrmare den
kommer ett finansiellt nédlage, desto mer reduceras den till sin repressiva kirna. Infrastrukturen reduceras
till det transnationella kapitalets behov. Liksom en géng i tiden i koloniala omraden begrénsas den sociala
logistiken alltmer till ett fatal ekonomiska centra, medan resten 6deldggs. Allt som kan privatiseras privatiseras,
aven om detta innebar att allt fler manniskor forblir utestdngda fran de mest grundlaggande tjansterna. Nar
kapitalets utnyttjande koncentreras till allt farre 6ar pa virldsmarknaden finns det inte langre nagot behov av
en omfattande forsérjning av befolkningen.

I den man det inte ror de omraden som &r direkt relevanta for ekonomin ar det ointressant om tagen gar och
breven kommer fram. Utbildning blir ett privilegium for globaliseringens profitorer. Den intellektuella, konst-
narliga och teoretiska kulturen forpassas till kriteriet f6r saljbarhet och dor ut. Halso- och sjukvardssystemet
blir ooverkomligt och upploses till ett klassystem. Lagen om social eutanasi tillampas, forst smygande och i
hemlighet, sedan 6ppet: eftersom du &r fattig och “6verflodig” maste du doé tidigare.

Medan alla kunskaper, firdigheter och medel inom medicin, utbildning, kultur och den allminna infrastruk-
turen finns i 6verflod, halls de bakom las och bom, demobiliseras och skrotas i enlighet med arbetssamhdéllets
irrationella lag som objektifieras som ett "finansieringsforbehall” — precis som de industriella och agrikulturella
produktionsmedel som inte langre kan representeras pa ett “lonsamt” satt. Forutom en repressiv simulering av
arbete genom former av tvingsarbete och billigt arbete och upphédvandet av alla formaner har den demokratiska
stat som forvandlats till ett apartheidsystem inte ldngre nigot att erbjuda sina fore detta arbetande medborga-
re. I ett mer avancerat skede haller den statliga férvaltningen pa att upplosas helt och hallet. Statsapparaten
degenererar till en korrupt kleptokrati, militaren till maffiakrigsgang och polisen till landsvégshandlare.

Denna utveckling kan inte langre stoppas eller ens vandas av nagon politik i vérlden. Politik &r namligen
till sin natur en statsrelaterad handling som blir irrelevant under avnationaliseringens villkor. Den vénsterde-
mokratiska formeln om politisk utformning” av férhallandena blir for varje dag mer och mer pinsam. Férutom
det dndlosa fortrycket, nedmonteringen av civilisationen och stodet till ekonomins terror” finns det ingenting
kvar att *forma”. Eftersom den politiska demokratins sjalvindamal i arbetarsamhéllet forutsétts axiomatiskt,
kan det inte finnas nagon politisk-demokratisk reglering av arbetskrisen. Arbetets slut blir politikens slut.
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13. Den kasinokapitalistiska
simuleringen av arbetssamhillet



Det dominerande sociala medvetandet ljuger systematiskt for sig sjalv om arbetssamhallets verkliga till-
stand. Kollapsregionerna exkommuniceras ideologiskt, arbetsmarknadsstatistiken forfalskas obehindrat, for-
merna for utarmning simuleras bort av medierna. Simulering ar kriskapitalismens centrala drag. Detta géller
aven for sjilva ekonomin. Om det atminstone i de visterlandska karnlanderna verkar som om kapitalet kun-
de ackumuleras utan arbete och pengarnas rena form kunde garantera ett fortsatt utnyttjande av virde utan
substans, s& beror detta pa en simuleringsprocess pé finansmarknaderna. I likhet med simuleringen av arbete
genom den demokratiska arbetsforvaltningens tvangsatgarder har en simulering av kapitalutnyttjande uppstatt
genom att kreditsystemet och aktiemarknaderna spekulativt har frikopplats fran den reala ekonomin.

Det nuvarande arbetets utnyttjande ersatts av tillgang till ett framtida arbetskraftsutnyttjande som aldrig
kommer att d4ga rum. I viss mening ar detta kapitalackumulation i en fiktiv "framtida II”. Penningkapitalet, som
inte langre kan aterinvesteras Ionsamt i den reala ekonomin och dérfor inte langre kan suga in arbete, méste i
allt hogre grad flytta ut pa finansmarknaderna.

Redan den fordistiska utnyttjandeskjutsen under tiden for det "ekonomiska miraklet” efter andra varldskri-
get var inte ldngre helt sjalvbarande. Lanen som staten tog upp i en aldrig tidigare skadad omfattning, langt
utover sina skatteintikter, eftersom arbetssamhaillets ramvillkor inte ldngre kunde finansieras pa annat sitt.
Staten pantsatte ddrmed sina framtida reala inkomster. P4 detta sitt uppstod & ena sidan en finanskapitalistisk
investeringsmojlighet for ”6verskotts”-pengarkapitalet — det lanades ut till staten mot rénta. Staten betalade
rantan fran nya lan och kanaliserade omedelbart de lanade pengarna tillbaka in i det ekonomiska kretsloppet.
A andra sidan finansierade det sociala utgifter och infrastrukturinvesteringar och skapade dirmed en artificiell
efterfragan i kapitalistisk mening, eftersom den inte tacktes av nagra produktiva arbetsutgifter. Den fordistiska
hégkonjunkturen forldngdes saledes utanfor sin egentliga omfattning genom att arbetarsamhallet tog tillvara
pa sin egen framtid.

Detta simulativa 6gonblick redan i den till synes fortfarande intakta nyttjandeprocessen fann sina grinser
tillsammans med statsskulden. De statliga “skuldkriserna”, inte bara i tredje virlden utan dven i centra, tillat in-
te langre en fortsatt expansion pa detta sétt. Detta var den objektiva grunden f6r den nyliberala avregleringens
seger, som enligt ideologin skulle ga hand i hand med en drastisk minskning av statens andel av nationalpro-
dukten. I verkligheten kompenseras avregleringen och minskningen av statens uppgifter av kostnaderna for
krisen, vare sig det &r i form av statligt fortryck eller simuleringskostnader. I manga stater 6kar statens andel
till och med pa detta sitt.

Men den fortsatta kapitalackumulationen kan inte langre simuleras genom statsskulder. Sedan 1980-talet
har darfor det ytterligare skapandet av fiktivt kapital forskjutits till aktiemarknaderna. Dér handlar det sedan
lange inte ldngre om utdelningen, vinstandelen i den reella produktionen, utan endast om prisvinsten, den
spekulativa vardeokningen av dganderitten upp till astronomiska storleksordningar. Forhallandet mellan den
reala ekonomin och de spekulativa rorelserna pa finansmarknaderna har vints upp och ner. Den spekulativa
prisokningen foregriper inte langre den reella ekonomiska expansionen, men omvéant simulerar tjurmarknaden
for fiktivt vardeskapande en reell ackumulation som inte ldngre existerar.

Arbetsmarknaden ar kliniskt d6d, men den aterupplivas pa konstgjord vag genom finansmarknadernas till
synes oberoende expansion. Industriféretagen gor vinster som inte langre kommer fran produktion och for-
saljning av verkliga varor, som sedan lange har blivit en forlustbringande verksamhet, utan fran en smart”
finansavdelnings deltagande i aktie- och valutaspekulationer. Offentliga budgetar uppvisar intdkter som inte
langre kommer fran skatter eller upplaning, utan fran finansférvaltningens ivriga deltagande i spelmarknader-
na. Och de privata hushallen, vars realinkomster fran léner och arvoden minskar dramatiskt, fortsétter att ha
rad med en hog konsumtionsniva genom att lana till aktievinster. Pa sa satt skapas en ny form av artificiell ef-
terfragan, som i sin tur ger upphov till verklig produktion och verkliga statliga skatteintakter “utan golv under
fotterna”.

Pa detta sitt skjuts den virldsekonomiska krisen upp genom spekulationsprocessen. Men eftersom den
fiktiva 6kningen av vardet pa dganderitter bara kan vara en foregripande av ett framtida verkligt arbetskrafts-
utnyttjande (i motsvarande astronomisk skala) som aldrig kommer, maste det objektifierade svindeln spréangas
efter en viss inkubationstid. Kollapsen av "tillvixtmarknaderna” i Asien, Latinamerika och Osteuropa har gett
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ett forsta smakprov. Det ar bara en tidsfraga innan finansmarknaderna i de kapitalistiska centra i USA, EU och
Japan ocksé kollapsar.

Detta samband uppfattas pa ett helt forvriangt satt i arbetarsamhaillets fetischmedvetande och framfor allt
av de konventionella vanster- och hoger-"kritiker av kapitalismen”. Fixerade vid arbetets fantom, som har for-
adlats till ett superhistoriskt och positivt existenstillstand, blandar de systematiskt ihop orsak och verkan. Det
tillfalliga uppskjutandet av krisen genom finansmarknadernas spekulativa expansion framstar sedan i motsatt
riktning som den férmodade orsaken till krisen. De “onda spekulanterna”, siger de mer eller mindre panikslag-
na, forstor hela det vackra arbetssamhallet eftersom de spelar bort de "goda pengarna”, som det finns “tillrack-
ligt mycket” av, pa ett infall, i stéllet for att investera dem pliktskyldigt och stabilt i underbara ”jobb”, sa att en
arbetstokig hjalpsam ménsklighet kan fortsétta att vara “fullt sysselsatt”.

Det kommer helt enkelt inte in i dessa huvuden att spekulationen pa intet sétt har fatt de verkliga investe-
ringarna att stanna upp, utan att dessa redan har blivit olénsamma genom den tredje industriella revolutionen
och att den spekulativa uppgangen bara kan vara ett symptom pa detta. De pengar som cirkulerar i till sy-
nes outtémliga méangder har for lainge sedan upphért att vara “goda” dven i kapitalistisk mening, utan 4r bara
“varm luft” med vilken spekulationsbubblan blastes upp. Varje forsok att peta i denna bubbla med projekt f6r na-
gon form av beskattning ("Tobinskatt” etc.) for att styra tillbaka penningkapitalet till arbetssamhéllets forment
“korrekta” och verkliga kvarnar kan bara sluta med att bubblan spricker d&nnu snabbare.

I stéllet for att forsta att vi alla obevekligt blir olénsamma och att sjalva 16nsamhetskriteriet, tillsammans
med dess grundvalar i arbetssamhéllet, darfér bor angripas som foraldrat, foredrar man att demonisera “spe-
kulanterna” — denna billiga fiendebild odlas enhélligt av hogerradikaler och autonomister, intetsdgande fack-
foreningsfunktionarer och keynesianska nostalgiker, socialtheologer och pratshowvérdar, och i allmanhet av
alla apostlar for “hederligt arbete”. Vialdigt fa 4r medvetna om att det bara ar ett litet steg darifran till en omo-
bilisering av det antisemitiska vansinnet. Att aberopa det “skapande” nationellt blodiga realkapitalet mot det
rovgiriga” internationella "judiska” penningkapitalet hotar att bli det sista ordet for den intellektuellt forfall-
na arbetsplatsvinstern. Det ar dnda det sista ordet for den i sig rasistiska, antisemitiska och antiamerikanska
arbetsplatshogern.

Sa snart arbetet i direkt form har upphort att vara den stora kéllan till rikedom upphér arbetsti-
den och maste upphora att vara dess méatt, och diarmed bytesvirdet [mattet] pa bruksvérdet. [...]
Darmed kollapsar den produktion som vilar pa bytesvéardet och sjilva den omedelbara materiella
produktionsprocessen berévas formen av néd och antagonism.

(Karl Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, 1857/58).
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14. Arbetet kan inte omdefinieras



Efter arhundraden av konditionering kan den moderna méanniskan inte lingre forestilla sig ett liv utan
arbete. Som en imperial princip dominerar arbetet inte bara den ekonomiska sfiren i snédv bemérkelse, utan
genomsyrar hela den sociala tillvaron ner till vardagens och den privata tillvarons porer. Fritid”, som &r en fang-
elsebestimmelse i ordets bokstavliga bemarkelse, har linge anviants for att “arbeta upp” varor for att sakerstélla
den nédvéndiga forsiljningen.

Men &ven bortom den internaliserade skyldigheten att konsumera varor som ett mal i sig, kastas arbetets
skugga 6ver den moderna individen utanfor kontoret och fabriken. Sa snart han eller hon ldmnar tv-stolen och
blir aktiv férvandlas varje aktivitet omedelbart till en arbetsliknande aktivitet. Joggaren ersatter tidsklockan
med ett stoppur, i det kromade gymmet upplever I6pbandet sin postmoderna panyttfédelse och semesterfirare
skrubbar ner kilometer i bilen som om de skulle uppna en langkoérares arliga prestation. Till och med knullandet
ar inriktat pa sexforskningens DIN-standarder och pratshowens tavlingsstandarder.

Om kung Midas fortfarande upplevde det som en forbannelse att allt han rérde vid férvandlades till guld,
sa har hans moderna medlidande redan passerat detta stadium. Arbetaren méirker inte ens langre att varje
handling forlorar sin speciella sensuella kvalitet och blir likgiltig genom att anpassa sig till arbetsmonstret.
Tvértom: det &r bara genom denna assimilering till varuvérldens likgiltighet som han 6verhuvudtaget ger en
aktivitet mening, rattfardigande och social betydelse. Det arbetande subjektet kan till exempel inte gora mycket
med en kénsla som sorg; genom att omvandla sorgen till “sorgearbete” forvandlas dock denna kanslomassiga
fraimmande kropp till en kind kvantitet om vilken man kan utbyta idéer med sina jamnariga. Till och med
drommar blir pa sa sitt "dromarbete”, att hantera en &lskad person blir “relationsarbete” och att hantera barn
blir "pedagogiskt arbete”, avrealiserat och jamforelsevis giltigt. Varhelst den moderna ménniskan vill insistera
pa allvaret i sina handlingar har hon redan ordet “arbete” pa ldpparna.

Arbetets imperialism aterspeglas alltsa i vardagsspraket. Vi ar inte bara vana vid att anvanda ordet "arbete”
pa ett inflationért satt, utan ocksa pa tva helt olika betydelsenivaer. Arbete” har for linge sedan slutat att endast
beteckna (vilket skulle vara korrekt) den kapitalistiska formen av verksamhet i kvarnen av mal i sig, utan denna
term har blivit synonym med varje malinriktad anstrangning 6verhuvudtaget och har pa sé sitt tackt sina spar.

Denna begreppsliga otydlighet forbereder marken for en lika halvtaskig som vanlig kritik av arbetssamhal-
let som verkar precis tviartom, ndmligen utifran arbetets positivt tolkade imperialism. Arbetssamhéllet anklagas
for att 4nnu inte dominera livet tillrickligt mycket med sin verksamhetsform, eftersom det férment definierar
begreppet arbete “for sndvt”, dvs. moraliskt utesluter eget arbete” eller “obetald sjalvhjéilp” (hushallsarbete,
grannhjilp osv.) ur det och endast tillater att séljbart forvarvsarbete betraktas som “verkligt” arbete. En omvér-
dering och utvidgning av arbetsbegreppet skulle kunna undanrdja denna ensidiga fixering och de hierarkier
som ar forknippade med den.

Detta slags tankande handlar inte om frigérelse fran de radande begransningarna, utan endast om semantisk
reparation. Arbetssamhillets uppenbara kris skall 16sas genom att det sociala medvetandet “verkligen” uppho-
jer de hittills underldgsna verksamhetsformerna vid sidan av den kapitalistiska produktionssfiren till arbetets
adel. Men dessa verksamheters underldgsenhet &r inte bara ett resultat av ett visst ideologiskt férhallningssétt,
utan hor till det varuproducerande systemets grundstruktur och kan inte upphévs genom trevliga moraliska
omdefinitioner.

I ett samhélle som domineras av varuproduktion som ett sjalvindamal kan endast det som kan representeras
i monetér form betraktas som verklig rikedom. Det arbetsbegrepp som bestims av detta utstralar visserligen
imperialistiskt pa alla andra omraden, men endast negativt, eftersom det gér dem igenkénnbara som beroende
av sig sjilv. De sfarer som ligger utanfor varuproduktionen forblir saledes nédvéndigtvis i skuggan av den
kapitalistiska produktionssfaren, eftersom de inte omfattas av den abstrakta logiken for tidsbesparing i fore-
tagsledningen — dven och sérskilt nar de &r livsviktiga, som till exempel den avgransade verksamhetssfaren for
det privata hushallet, den personliga omsorgen etc., som definieras som “kvinnlig”.

En moraliserande utvidgning av arbetsbegreppet i stéllet f6r dess radikala kritik doljer inte bara den varupro-
ducerande ekonomins verkliga sociala imperialism, utan passar ocksa perfekt in i de auktoritara strategierna for
statlig krishantering. Kravet sedan 1970-talet pa att “hushallsarbete” och verksamhet inom den “tredje sektorn”
ska “erkénnas” socialt som fullt giltigt arbete spekulerade ursprungligen i finansiella statliga transfereringar.
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Krisstaten vander dock pa steken och mobiliserar den moraliska drivkraften i detta krav i enlighet med den
6kanda “subsidiaritetsprincipen” just mot dess materiella f6rhoppningar.

Hymnen till *frivilligt arbete” och "medborgararbete” handlar inte om att fa lov att peta i de tdmligen tomma
statliga ekonomiska potterna, utan blir ett alibi for statens sociala tillbakadragande, fér de program for tvangs-
arbete som startar och for det usla forsoket att lagga krisens borda framst pa kvinnorna. De officiella sociala
institutionerna 6verger sin sociala skyldighet med en vénlig och fri uppmaning till "oss alla” att bekdmpa vart
eget och andras elande med privata initiativ och sluta stélla materiella krav. Den definitionsmassiga akrobatiken
kring det fortfarande heliga begreppet arbete, missforstatt som ett frigérelseprogram, éppnar saledes doérren
for statens forsok att genomfora upphévandet av 16nearbetet som ett upphévande av l6nerna samtidigt som
man behéller arbetet pa marknadsekonomins branda jord. Detta bevisar ofrivilligt att den sociala frigérelsen i
dag inte kan innebéra en omvardering av arbetet, utan endast en medveten devalvering av arbetet.

Forutom det materiella kan enkla, personliga tjanster ocksa 6ka det immateriella vilbefinnandet.
Exempelvis kan kundernas vilbefinnande 6ka om tjénsteleverantorerna befriar dem fran betung-
ande personligt arbete. Samtidigt 6kar tjansteleverantérernas vilbefinnande om deras sjélvkansla
stiarks av verksamheten. Att tillhandahélla en enkel, personlig tjanst ar battre for psyket &n att vara
arbetslos.

(Rapport fran kommissionen for framtidsfragor i delstaterna Bayern och Sachsen, 1997).

Hall fast vid den kunskap som visar sig i arbetet, for naturen sjalv bekraftar den och sager ja till
den. Egentligen har du ingen annan kunskap &n den som du har férviarvat genom arbete, resten &r
bara en hypotes om kunskap.

(Thomas Carlyle, Arbeiten und nicht verzweifeln, 1843)
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15. Krisen i intressekampen



Hur mycket arbetskraftens grundliggande kris dn fortrycks och tabubeldggs, dr den dnda utmirkande for
alla aktuella sociala konflikter. Overgangen fran ett samhélle med massintegration till en ordning med selek-
tion och apartheid har inte lett till en ny omgang av den gamla klasskampen mellan kapital och arbete, utan till
en kategorisk kris i sjédlva den systemimmanenta intressekampen. Redan under valstandsepoken efter andra
varldskriget hade den gamla betoningen av klasskampen bleknat. Men inte for att det ”i och for sig” revolu-
tiondra subjektet hade “integrerats” genom manipulativa intriger och mutor med tvivelaktiga rikedomar, utan
tvartom for att det pa den fordistiska utvecklingsnivan framtradde den logiska identiteten mellan kapital och ar-
bete som samhilleliga funktionskategorier av en gemensam social fetischform. Den systemimmanenta 6nskan
att silja varan arbetskraft till bista mojliga villkor forlorade varje transcenderande moment.

Medan maélet fram till 1970-talet fortfarande var att sakerstélla att sa breda befolkningsskikt som mojligt
skulle delta i arbetssamhallets giftiga frukter, slacktes 4ven denna impuls under den tredje industriella revo-
lutionens nya krisvillkor. Endast sa ldnge arbetssamhillet expanderade var det mojligt att i stor skala fora
en intressekamp mellan dess sociala funktionskategorier. I samma utstrackning som den gemensamma basen
forfaller kan emellertid de systemimmanenta intressena inte langre férenas pa hela samhallsnivan. En allmén
desolidarisering intréder. Lonearbetarna lamnar fackforeningarna, de kvinnliga cheferna lamnar foretagarfore-
ningarna. Var och en for sig sjalv och det kapitalistiska systemet mot alla: den sa omtalade individualiseringen
ar inget annat 4n ytterligare ett symptom pa arbetssamhallets kris.

I den méan det 6verhuvudtaget fortfarande gar att sammanfo6ra intressen sker detta endast pa mikroekono-
misk niva. I samma utstrackning som det har blivit ett han mot den sociala frigérelsen att lata sitt liv f6rvanskas
ekonomiskt, har representationen av arbetets intressen som en vara urartat till en hard lobbyverksamhet for
allt mindre sociala segment. De som accepterar arbetets logik maste nu ockséa acceptera apartheids logik. Det
handlar bara om att sékra siljbarheten for sin egen snéavt definierade kundkrets pa bekostnad av alla andra.
Arbetare och foretagsrad finner inte ldngre sina verkliga motstdndare i ledningen for sitt féretag, utan i 1onta-
garna i konkurrerande féretag och “orter”, vare sig i nista stad eller i Fjarran Ostern. Och nir frigan uppstér
om vem som maste hoppa av i nésta vag av ekonomisk rationalisering blir till och med grannavdelningen och
den nérmaste kollegan fienden.

Den radikala desolidariseringen ar inte alls begrénsad till féretags- och fackfoéreningsstrider. Eftersom alla
funktionskategorier, sarskilt i arbetssamhdllets kris, &nnu mer fanatiskt insisterar pa sin inneboende logik att
varje mansklig valfard kan vara en ren avfallsprodukt for ett 16nsamt utnyttjande, dominerar Sankt Florian-
principen alla intressekonflikter. Alla lobbyer kénner till spelreglerna och agerar darefter. Varje mark som en
annan klientel far ar forlorad for deras egen klientel. Varje snitt i den andra dnden av det sociala nétet 6kar chan-
sen att fa en respit for sig sjalv. Pensiondren blir alla bidragsgivares naturliga fiende, den sjuke alla forsakrades
fiende och invandraren hatobjekt for alla vildsinta nationalister.

Pa detta satt ar forsoket att anvinda den systemimmanenta intressekampen som hévstang for social frig-
relse oaterkalleligt uttomt. Detta &r slutet for den klassiska véanstern. En panyttfédelse av en radikal kritik av
kapitalismen forutsétter en kategorisk brytning med arbetet. Det ar forst nér ett nytt mal for social frigorelse
sitts upp bortom arbetet och dess avledda fetischkategorier (varde, vara, pengar, stat, juridisk form, nation,
demokrati etc.) som en aterférankring 4r mojlig pa hog niva och i hela samhéllet. Och endast i detta perspektiv
kan systemimmanenta forsvarskimpar mot lobbyismens och individualiseringens logik aterigen aggregeras;
nu dock inte ldngre i en positiv utan i en negativ strategisk hinvisning till de harskande kategorierna.

Hittills har vénstern undvikit den kategoriska brytningen med arbetarsamhéllet. Den forringar de syste-
miska begrénsningarna till enbart ideologi och krisens logik till enbart ett politiskt projekt fér de styrande”.
Socialdemokratisk och keynesiansk nostalgi ersatter den kategoriska brytningen. Det ar inte en ny konkret
generalitet for samhillsbildningen bortom det abstrakta arbetet och penningformen som efterstrivas, utan
vanstern forsoker frenetiskt hélla fast vid den gamla abstrakta generaliteten for det systemimmanenta intres-
set. Men dessa forsok forblir i sig sjalva abstrakta och kan inte langre integrera en social massrorelse, eftersom
de lyckas undvika de verkliga krisforhallandena.

Detta galler sarskilt kravet pa garanterade existenspengar eller minimiinkomst. Istallet for att koppla sam-
man konkreta sociala forsvarskdmpar mot vissa atgirder fran apartheidregimen med ett allmént program mot
arbetskraften, forsoker detta krav uppritta en falsk generalitet av social kritik som forblir abstrakt, systemim-
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manent och hjalplds i alla avseenden. Den sociala kriskonkurrensen kan inte 6vervinnas med detta. Det globala
arbetssamhallets eviga funktionssétt forutsétts okunnigt, for varifran skulle annars pengarna komma for att fi-
nansiera denna statligt garanterade basinkomst, om inte fran framgangsrika utnyttjandeprocesser? De som
forlitar sig pa en sadan “social utdelning” (bara namnet talar sitt tydliga sprak) maste samtidigt i hemlighet
rakna med en privilegierad stéllning for sitt “eget” land i den globala konkurrensen. For endast en seger i
marknadernas varldskrig skulle tillfalligt tillata att ndgra miljoner kapitalistiskt "6verflodiga” medéatare far mat
hemma - med uteslutande av alla ménniskor utan inhemskt pass, forstas.

De reformhemmatiska skaparna av det existentiella penningkravet ignorerar i alla avseenden den kapita-
listiska konstitutionen av penningformen. I slutdndan &r de bara intresserade av att rddda den senare fran det
kapitalistiska subjektet arbete och varukonsumtion. I stallet for att helt och héllet ifragasétta det kapitalistis-
ka levnadsséttet ska varlden fortsitta att begravas under laviner av stinkande plathogar, fula betongblock och
skrapvaror av 1ag kvalitet, trots arbetskrisen, sa att manniskorna bevaras den enda ynkliga frihet som de fort-
farande kan forestélla sig: valfriheten framfor stormarknadens hyllor.

Men &dven detta sorgliga och begrinsade perspektiv ar helt illusoriskt. Dess vansterprotagonister och teo-
retiska analfabeter har glomt att den kapitalistiska varukonsumtionen aldrig bara tjanar till att tillfredsstalla
behoven, utan alltid bara kan vara en funktion av nyttjandets rorelse. Nar arbetskraften inte langre ar till salu
betraktas till och med elementara behov som skandalésa lyxkrav som maéste reduceras till ett minimum. Och det
ar just for detta som programmet for existenspengar kommer att vara ett medel, nimligen som ett instrument
for att minska statens kostnader och som en elandesversion av sociala transfereringar som kommer att ersitta
de kollapsande socialforsikringarna. Det var i denna mening som nyliberalismens hjérna, Milton Friedman, ur-
sprungligen tiankte ut begreppet basinkomst innan en avvapnad vénster upptéckte det som en férmodad livlina.
Och med detta innehall kommer det att bli verklighet — eller inte alls.

Det har visat sig att som ett resultat av den méanskliga naturens oundvikliga lagar kommer vissa
ménniskor att drabbas av svarigheter. Dessa ar de olyckliga personer som har dragit ett tomt kort
i livets stora lotteri.

(Thomas Robert Malthus)
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16. Arbetets Upphivande



Den kategoriska brytningen med arbetet finner inget fardigt och objektivt bestamt socialt ldger som den
systemimmanent begrinsade intressekampen. Det 4r en brytning med den falska faktalagen om en “andra
natur”, dvs. inte i sig sjalv en annan kvasiautomatisk fullindning, utan ett negativt medvetande — vigran och
uppror utan nagon “historisk lag” bakom sig. Utgangspunkten kan inte vara en ny abstrakt-generell princip,
utan endast avsky for den egna existensen som arbets- och konkurrenssubjekt och den kategoriska végran att
behova fortsétta att fungera pa detta sitt pa en allt eldndigare niva.

Trots sin absoluta dominans har arbetet aldrig lyckats utrota motviljan att acceptera de begransningar som
det patvingar helt och hallet. Vid sidan av alla regressiva fundamentalismer och all tdvlingsmani i det sociala
urvalet finns det ocksa en potential for protest och motstand. Obehaget infor kapitalismen finns i massorna, men
det ar forpassat till den socio-psykiska underjorden. Det vicks inte till liv. Darfér behovs ett nytt intellektuellt
utrymme sa att det otdnkbara kan goras tankbart. Arbetslagrens varldstolkningsmonopol méaste brytas upp.
Den teoretiska kritiken av arbetet har rollen som katalysator. Den har en skyldighet att frontalt angripa de
radande tankeférbuden och att 6ppet och tydligt siga det som ingen vagar veta och som dndi méanga kanner:
arbetarsamhallet 4r definitivt pa vag mot sitt slut. Och det finns inte den minsta anledning att beklaga dess
undergang.

Endast en explicit formulerad kritik av arbetet och en motsvarande teoretisk debatt kan skapa den nya
motpublik som ar en oundgénglig forutsatining for bildandet av en praktisk social rorelse mot arbetet. De
interna braken inom arbetarldgret har uttomt sig sjilva och blir alltmer absurda. Det 4r desto mer bradskande
att omdefiniera de sociala konfliktlinjer ldngs vilka en allians mot arbetskraften kan bildas.

Det ar darfor nodvéndigt att i stora drag skissera vilka mal som &r moéjliga for en virld bortom arbetet. Pro-
grammet mot arbetet bygger inte pa en kanon av positiva principer, utan pa negationens kraft. Om inférandet
av arbete atfoljdes av en omfattande expropriering av manniskor fran deras egna livsvillkor, kan negationen
av arbetssamhillet endast besta i att manniskor ater tillignar sig sitt sociala sammanhang pa en hogre histo-
risk niva. Arbetets motstandare kommer dérfor att striva efter att bilda varldsomspénnande allianser av fritt
associerade individer som kommer att rycka produktions- och existensmedlen fran den vilande arbets- och
utnyttjandemaskinen och ta dem i sina egna hénder. Endast i kampen mot marknadens och statens alieneran-
de makts monopolisering av alla samhélleliga resurser och vélstandspotentialer kan man erévra samhalleliga
frigorelseutrymmen.

I samband med detta maste ocksa privategendomen angripas pa ett nytt och annorlunda sitt. Fér den tidiga-
re vanstern var privategendomen inte den juridiska formen for det varuproducerande systemet, utan endast en
illavarslande subjektiv *forfoganderatt” for kapitalisterna 6ver resurserna. Detta gav upphov till den absurda
idén att vilja 6vervinna den privata egendomen pé varuproduktionens grund. Den statliga egendomen ("na-
tionalisering”) framstod déarfor vanligen som motsatsen till den privata egendomen. Staten ar emellertid inget
annat 4n en yttre tvangsgemenskap eller abstrakt generalitet for de socialt atomiserade varuproducenterna,
statlig egendom ar saledes bara en hirledd form av privat egendom — oavsett om den forses med adjektivet
”socialistisk” eller inte.

I arbetssamhallets kris blir privategendomen foraldrad, liksom den statliga egendomen, eftersom bada egen-
domsformerna i lika hog grad forutsétter nyttjandeprocessen. Det dr just darfor som de motsvarande materiella
medlen i allt hogre grad ligger outnyttjade och forblir stingda. Och staten, féretagen och de juridiska funktio-
nirerna slar vakt om att detta forblir fallet och att produktionsmedlen ruttnar bort i stéllet for att anvindas
for ett annat andamal. De fria féreningarnas erévring av produktionsmedlen mot staten och den juridiska
tvangsforvaltningen kan darfor bara innebara att dessa produktionsmedel inte lingre mobiliseras i form av
varuproduktion fér anonyma marknader.

Varuproduktionen ersitts av en direkt diskussion, samrad och gemensamt beslutsfattande av samhéllsmed-
lemmarna om en foérnuftig anviandning av resurserna. Den socialt-institutionella identiteten mellan producen-
ter och konsumenter, som &r otankbar under det kapitalistiska sjdlvmalets diktat, etableras. Marknadens och
statens alienerade institutioner ersatts av ett forskjutet system av rad dér fria sammanslutningar, fran grann-
skapsniva till varldsniva, bestimmer resursflodet enligt aspekter av sinnligt, socialt och ekologiskt férnuft.

Livet bestdms inte ldngre av sjalva dndamalet med arbete och “sysselséttning”, utan av organiseringen av
ett meningsfullt utnyttjande av gemensamma méjligheter, som inte styrs av en automatisk "osynlig hand” utan
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av medvetna sociala handlingar. Den producerade rikedomen anvands direkt i enlighet med behoven, inte i
enlighet med “betalningsférmagan”. Tillsammans med arbetet forsvinner pengarnas abstrakta allmangiltighet,
liksom statens allméngiltighet. Separata nationer ersitts av ett viarldssamhille som inte lingre behover nagra
gréanser, dér alla kan rora sig fritt och hévda universell gastfrihet pa alla platser.

Kritiken av arbetet dr en krigsforklaring mot den dominerande ordningen, inte en fredlig nischad samex-
istens med dess begransningar. Parollen for social frigorelse kan bara vara: Lat oss ta det vi behover! Lat oss
inte langre krypa pa kné under arbetsmarknadens och den demokratiska krishanteringens ok! Forutséttning-
en for detta ar att nya sociala organisationsformer (fria féreningar, rad) kontrollerar de 6vergripande sociala
reproduktionsvillkoren. Detta krav skiljer i grunden arbetarrdrelsens motstandare fran alla nischpolitiker och
smasinta en allmogesocialism.

Arbetets herravalde splittrar den ménskliga individen. Den skiljer det ekonomiska subjektet fran medborga-
ren, arbetsdjuret fran fritidsménniskan, den abstrakta allménheten fran det abstrakta privata, den producerade
maskuliniteten fran den producerade femininiteten, och den konfronterar de isolerade individerna med sitt
eget sociala ssmmanhang som en frimmande makt som dominerar dem. Arbetets motstandare stravar efter att
upphévandet denna schizofreni genom att ménniskor som agerar medvetet och sjélvreflexivt tillagnar sig det
sociala sammanhanget pa ett konkret sitt.

I sitt vésen dr “arbete” den ofria, oménskliga, osociala verksamhet som betingas av privategendom
och som skapar privategendom. Upphévandet av privategendomen blir darfor bara verklighet nar
det uppfattas som ett upphdvande av “arbete”.

(Karl Marx, om Friedrich Lists Bok “Das nationale System der politischen Okonomie”, 1845)
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17. Ett program for avskaffande av
arbetets dlskare



Arbetets motstandare kommer att anklagas for att bara vara fantasifulla. Historien, siger de, har bevisat att
ett samhille som inte bygger pa principerna om arbete, prestationstvang, fri marknadskonkurrens och indivi-
duellt egenintresse inte kan fungera. Sa ni, apologeter for den dominerande staten, pastar att den kapitalistiska
varuproduktionen faktiskt har gett majoriteten av ménniskor ett ens tillndrmelsevis acceptabelt liv? Kallar ni
det "arbete” nér den snabba tillvixten av produktivkrafterna férdriver miljarder manniskor fran méanskligheten
och de kan vara néjda med att 6verleva pa soptippar? Nar miljarder andra bara kan uthérda livets liv och rérel-
se under arbetets diktat genom att isolera sig och bli ensamma, genom att déva sina sinnen utan njutning och
genom att bli sjuka bade fysiskt och psykiskt? Nér varlden férvandlas till en 6ken bara for att tjana mer pengar
pa pengar? Mycket bra. Det &r verkligen sa ert storslagna arbetssystem “fungerar”. Men vi vill inte &stadkomma
sadana bedrifter!

Er sjalvbelatenhet grundar sig pa er okunnighet och ert svaga minne. Det enda rattfardigande ni finner
for era nuvarande och framtida brott 4r vérldens tillstind, som bygger pa era tidigare brott. Ni har glomt och
fortrangt de statliga massakrer som kravdes for att tortera in er lognaktiga “naturlag” i ménniskors hjérnor,
att det néstan ar en lycka att vara “anstélld” av andra och att lata sin livsenergi sugas ut for er systemidols
abstrakta egenintresse.

Forst maste alla institutioner for sjalvorganisering och sjalvbestamt samarbete utrotas i de gamla agrarsam-
hillena tills manskligheten 6verhuvudtaget kunde internalisera arbetsregeln och egenintresset. Kanske har allt
arbete verkligen gjorts. Vi 4r inte 6veroptimister. Vi kan inte veta om befrielsen fran denna betingade tillva-
ro kommer att lyckas. Det 4r en &ppen fraga om arbetets undergang kommer att leda till 6vervinnandet av
arbetsmanin eller till civilisationens slut.

Ni kommer att invdnda att med avskaffandet av privat egendom och tvénget att tjana pengar kommer all
aktivitet att upphora och en allmén lathet kommer att uppsta. Erkanner ni da att hela ert “naturliga” system
bygger pa rent tvang? Och att ni d4rfor fruktar lathet som en dédssynd mot andan i arbetets idol? Arbetets mot-
standare har emellertid ingenting alls emot lathet. Ett av deras framsta mal &r att ateruppratta den fritidskultur
som alla samhéllen en gang kénde till och som forstérdes for att infora en rastlos och meningslés produktion.
Dérfor kommer arbetets motstandare forst och framst att utan ersittning stinga ner alla de manga produk-
tionsgrenar som bara tjanar till att uppratthalla det galna andamalet i sig, det varuproducerande systemet, utan
hansyn till férluster.

Vi talar inte bara om de uppenbart farliga arbetssektorerna som bil-, vapen- och kérnkraftsindustrin, ut-
an ocksad om produktionen av de manga meningsldsa proteser och 16jliga nojesforemal som skall latsas for
de arbetande ménniskorna att de &r en ersattning for deras bortkastade liv. Den enorma méngden av dessa
verksamheter kommer ocksa att forsvinna, som bara uppstar for att massorna av produkter méaste pressas ge-
nom nalségat i form av pengar och marknadsférmedling. Eller tror ni att det fortfarande behovs revisorer och
kostnadskalkylatorer, marknadsforingsspecialister och forséljare, representanter och reklamtextforfattare sa
snart saker och ting produceras enligt efterfragan och alla helt enkelt tar det de behover? Och varfor skulle
det fortfarande finnas skattehandldggare och poliser, socialarbetare och fattigvardshandlaggare, om den priva-
ta egendomen inte lingre behéver skyddas, det sociala eldndet inte langre behover administreras och ingen
behover vara beredd pa alienerade systemkrav?

Vi kan redan hora skrikandet: ”Alla dessa jobb! Ja, det ar sant. Rdkna bara ut hur mycket livstid méansklig-
heten berdvar sig sjalv varje dag bara for att samla pa sig “dott arbete”, for att férvalta ménniskor och for att
smorja det styrande systemet. Hur mycket tid vi alla skulle kunna tillbringa med att ligga i solen i stéllet for att
slita for saker om vilkas groteska, repressiva och destruktiva karaktér det redan har skrivits hela bibliotek om.
Men frukta inte. All verksamhet kommer inte pa nagot satt att upphora nér arbetets begransningar férsvinner.
Men all verksamhet dndrar karaktir nar den inte langre &r begransad till en sjalvmalsenlig och meningslos
sfir av abstrakta flodestider, utan kan folja sitt eget, individuellt variabla tidsmatt och integreras i personliga
livssammanhang; nar méanniskor &ven i stora organisatoriska produktionsformer sjalva bestimmer handelse-
forloppet i stillet for att bestimmas av den ekonomiska exploateringens diktat. Varfor 1ata sig stressas av den
patvingade konkurrensens of6rskamda krav? Det handlar om att aterupptacka langsamheten.

Naturligtvis forsvinner inte de verksamheter som roér hushall och omsorg om ménniskor som har osynlig-
gjorts, avskiljts och definierats som “kvinnliga” i arbetssamhallet. Matlagning kan lika lite automatiseras som
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att byta blgjor 4t sma barn. Om man tillsammans med arbetet 6vervinner uppdelningen av de sociala sfiarerna
kan dessa nédvandiga aktiviteter komma i ljuset av en medveten social organisation bortom konstillskrivning-
ar. De forlorar sin repressiva karaktir sa snart de inte langre omfattar méanniskor och utfors lika mycket av
mén och kvinnor, beroende pa omsténdigheter och behov.

Vi séger inte att varje aktivitet dirmed blir ett ndje. Vissa mer, andra mindre. Naturligtvis finns det alltid
nddvindigheter som maste goras. Men vem skulle bli skramd av det om livet inte upptas av det? Och det
kommer alltid att finnas mycket mer som kan goras av fri vilja. For aktivitet ar lika mycket ett behov som fritid.
Inte ens arbetet har kunnat slicka detta behov helt och hallet, utan har instrumentaliserat det for sig sjalvt och
sugit ut det vampyriskt.

Arbetets motstandare ar varken fanatiker av blind aktivism eller lika blind sysslolshet. Fritid, nddvandig
aktivitet och fritt valda aktiviteter maste foras in i ett meningsfullt forhallande som ar inriktat pa behov och
livssammanhang. Nar de moderna produktivkrafterna har befriats fran arbetets kapitalistiska tvang kan de
moderna produktivkrafterna pa ett enormt sétt utoka den fritt disponibla tiden for alla. Varfor tillbringa langa
timmar i fabriker och pa kontor dag efter dag nir automatiska maskiner av alla slag kan gora det mesta av
detta arbete at oss? Varfor svettas hundratals manniskokroppar nar nagra skordetroskor racker? Varfor slosa
tankekraft pa en rutin som en dator ocksa kan utféra utan problem?

Det ar emellertid bara en mycket liten del av tekniken i dess kapitalistiska form som kan anvindas for dessa
andamal. Majoriteten av de tekniska aggregaten maste omvandlas fullstindigt, eftersom de byggdes enligt den
abstrakta lénsamhetens trangsynta normer. A andra sidan utvecklades manga tekniska méjligheter inte ens fran
borjan av samma skal. Trots att solenergi kan erhallas i varje horn skapar arbetssamhéllet centraliserade och
livsfarliga kraftverk. Och trots att skonsamma metoder for jordbruksproduktion sedan linge ar kénda, héller
den abstrakta berdkningen av pengar ut tusentals gifter i vattnet, forstor jorden och férorenar luften. Av rent
ekonomiska skl jagas komponenter och livsmedel tre ginger runt jorden, trots att det mesta latt kan produceras
lokalt utan langa transportavstind. En betydande del av den kapitalistiska tekniken &r lika meningslés och
overflodig som den tillhérande utgiften av ménsklig energi.

Vi berittar inget nytt for er. Och d&nda kommer ni aldrig att dra nagra konsekvenser av det som ni sjalva vet
mycket val. Ni végrar att fatta medvetna beslut om vilka produktions-, transport- och kommunikationsmedel
som 4r vettiga och vilka som ar skadliga eller helt enkelt 6verflodiga. Ju mer frenetiskt ni sjunger ert mantra
om demokratisk frihet, desto mer hardnackat forkastar ni den mest elementira sociala valfriheten, eftersom ni
vill fortsitta att tjana arbetets harskande lik och dess pseudo-"naturlagar”.

Att arbetet i sig sjalvt emellertid, inte bara under de nuvarande férhallandena, utan i den man dess
syfte i allmanhet 4r att enbart 6ka rikedomen, jag sager att arbetet i sig sjalvt ar skadligt, ohalsosamt,
detta foljer, utan att nationalekonomen (Adam Smith) visste det, av hans egen utveckling.

(Karl Marx, Okonomisch-philosophische Manuskripte, 1844)

Vart liv ar ett mord genom arbete,
Vi hanger i 60 ar i repet och vrider oss,
men vi kommer att skira oss fria.

(Georg Biichner, Dantons Tod, 1835)
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18. Kampen mot arbetskraften ar
antipolitisk



Arbetets 6vervinnande ér allt annat dn en molnig utopi. Varldssamhallet kan inte fortga i sin nuvarande
form i ytterligare 50 eller 100 ar. Att arbetets motstandare har att géra med arbetets redan kliniskt déda idol
gor inte nédvandigtvis deras uppgift lattare. For ju mer arbetssamhillets kris spetsar till sig och ju mer alla
forsok till reparation slutar i ett misslyckande, desto storre blir klyftan mellan de hjéalplsa sociala monadernas
isolering och kraven fran en samhéllsomfattande tillignelserorelse. De alltmer brutala sociala forhallandena i
stora delar av virlden visar att det gamla medvetandet om arbete och konkurrens fortsétter pa en allt lagre niva.
Trots alla impulser fran en sjukdom i kapitalismen tycks den sporadiska avciviliseringen vara krisens naturliga
forlopp.

Sarskilt med sadana negativa utsikter vore det 6desdigert att asidosétta den praktiska kritiken av arbetet som
ett overgripande program for hela samhaéllet och begrénsa sig till att bygga upp en osédker 6verlevnadsekonomi
i arbetssamhallets ruiner. Arbetskritiken har bara en chans om den kdmpar mot avsocialiseringens stromning
i stéllet for att lata sig ryckas med av den. Men de civilisatoriska normerna kan inte ldngre férsvaras med
demokratisk politik, utan endast mot den.

De som strévar efter ett emancipatoriskt tillignande och omvandling av hela det sociala sammanhanget
kan knappast ignorera den auktoritet som hittills har organiserat dess ramvillkor. Det 4r omojligt att géra upp-
ror mot exproprieringen av de egna sociala potenserna utan att konfrontera staten. Staten férvaltar ndmligen
inte bara ungefér halften av samhaéllets rikedomar, utan garanterar ocksa att alla sociala potentialer tvingande
underordnas under nyttjandets imperativ. P4 samma sitt som arbetets motstindare inte kan ignorera staten
och politiken, kan man inte heller géra staten och politiken till en del av dem.

Om arbetets slut ocksa ar politikens slut, skulle en politisk rorelse for arbetets avskaffande vara en mot-
sagelse i sig sjalv. Arbetets motstandare riktar krav till staten, men de bildar inget politiskt parti och kommer
inte att bilda nagot sadant. Politikens syfte kan bara vara att erovra statsapparaten for att fortsatta med arbetar-
samhallet. Arbetets motstandare vill darfor inte ockupera maktens kontrollcentra, utan eliminera dem. Deras
kamp &r inte politisk utan antipolitisk.

Modernitetens stat och politik &r oupplésligt sammanfliatade med arbetets tvangssystem och darfér maste de
forsvinna tillsammans med det. Talet om politikens rendssans &r bara ett férsok att dra tillbaka kritiken av den
ekonomiska terrorn till positiva statsrelaterade atgéarder. Sjalvorganisering och sjalvbestimmande &ar emellertid
raka motsatsen till stat och politik. Erévrandet av socioekonomisk och kulturell frihet sker inte genom politiska
omvagar, officiella kanaler och avvikelser, utan som uppbyggnaden av ett mot-samhélle.

Frihet innebér att varken lata sig korrumperas av marknaden eller forvaltas av staten, utan att organisera det
sociala sammanhanget under sin egen ledning — utan inblandning av frimmande apparater. I denna mening
handlar det for arbetets motstandare om att hitta nya former for social rorelse och ta upp brohuvud fér en
reproduktion av livet bortom arbetet. Det handlar om att koppla samman formerna for en kontrasocial praktik
med det offensiva vigran av arbete.

Lat de styrande makthavarna forklara oss for galna for att vi riskerar att bryta med deras irrationella tvangs-
system. Vihar inget att forlora utom utsikten till den katastrof som de styr oss ini. Vi har en vérld bortom arbetet
att vinna.

Proletdrer i alla ldnder, sdg upp er!
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