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Den arbetarrorelse, som harstammar fran revolutionens klassiska land — Frankrike — och som gar under
namnet syndikalism samt hér i Sverge foretrades av Sverges Arbetares Centralorganisation ér till syfte en
alltigenom praktisk arbetarrorelse. Aven om man skulle kunna i viss man past4, att de revolutionéra socialistiska
och anarkistiska skolorna haft nagon del uti den teoretiska propaganda, som forberett marken for denna rorelse,
sa far man dock icke sdga att densamma ar frukten av nagon sadan teoretisk agitation, utan istéllet att den
ar en naturlig frukt av den industriella och ekonomiska utvecklingen, att den &r en rent facklig-ekonomisk
proletirrorelse, som vill samla alla proletérer, oavsett deras olika uppfattningar i religiésa och politiska fragor,
till gemensam kamp mot klassamhallet.

Syndikalismen é&r alltsa en rent facklig rorelse och sdsom sadan oavhingig av varje politiskt eller annat
parti.

Den ar med andra ord en rorelse, som uteslutande vill havda och tillgodose arbetarnes fackliga eller deras
klassintressen.

Man maste for att forsta denna syndikalismens innebord ytterst noga komma ihag, att den bestamt skiljer
pa begreppen klass och parti, vilka inom den gamla socialdemokratiska arbetarrorelsen ofta sammanblandats
med varandra och néstan utan undantag till forman for de ledande personligheternas partiintressen samt till
forfang for arbetarnes klassintressen.

Arbetarklassens frigorelse maste vara denna klass, eget verk, hette det i den gamla Internationalens devis,
och det ar denna sats, som den revolutionara syndikalismen vill praktiskt forverkliga. Den bygger proletariatets
frigorelse uteslutande pa dess klasskamp.

En klass &r en historiskt given foreteelse inom samhillet, ett parti ddremot en tillfallig sddan. Nar den bor-
gerliga eller kapitalistiska revolutionen under f6érra d&rhundradet brot ned det medeltida feodalsamhallet, sa
upphojde den en forut undertryckt samhéllssklass — bourgeoisien — till den harskande klassen; de klasser,
som forut varit de regerande, uppsogos sa smaningom av denna bourgeoisi, vilken tog samhallets hela ekono-
miska ledning om hand. Samtidigt uppvixte emellertid inom detta samhille en ny klass, vilken forut — salédnge
bourgeoisien varit fortryckt — utgjort ett element inom densamma, men vilken nu i och med dess erévring
av makten och den samtidigt uppspirande industrialismens allt snabbare utveckling kom att 6vertaga den roll
bourgeoisen forut innehaft; att vara framskaparen av de materiella vardena inom samhillet och tillika den
fortryckta klassen. Denna klass var proletariatet eller l6nslavarnas klass.

Vi se salunda, att klasserna inom samhéllet dro givna produkter av den socialekonomiska utvecklingen. D&
det moderna klassamhaillet nu kan ségas vara mer d4n hundra &r gammalt, och dess olika mot varandra fientligt
sinnade klasser: bourgeoisi och proletariat ar arsbarn med dess uppkomst, sa foljer hirav att proletariatets kamp
mot bourgeoisien eller klasskampen icke i och for sig ar nagon tillfallig foreteelse, utan dger lika gamla anor.
Att forneka dess existensberattigande ar detsamma som att forneka historien sjalv.

En sadan strid maste utkdmpas av de fortryckta sjédlva med de vapen, varmed de kunna tillfoga motstandaren
de kannbaraste forlusterna. Liksom bourgeoisien pa egen hand férde sin strid mot feodalsambhaéllet, sa maste
aven proletariatet sjalvt utkdmpa sin strid mot klassamhallet, till dess det avskaffat detsamma och darmed ocksa
sin egen tillvaro som klass.

Syndikalismen har ocksé gjort denna ovan citerade sats, att arbetarklassens frigorelse maste vara dess eget
verk till sin och den kommer ocksa dédrigenom att inleda en renissans-(panyttfodelse-)period i arbetarrorelsens
historia.

Det fanns en tid, d& arbetarrorelsen i sin helhet uti sin kampanj mot klassamhallet f6ljde denna paroll. Men
sa kom ett skede i dess historia, da den blev politisk, d. v. s. 14t den ekonomiska klasskampen st tillbaka och



forlade tyngdpunkten av sin taktik till de lagstiftande férsamlingarna eller med andra ord till strivandena att
soka omligga samhéllets och dess ekonomiska byggnad medelst politiska vapen. Denna taktik: den socialdemo-
kratiska blev emellertid icke sdsom méangen formodat fruktbarande utan den blev i stéllet Arbetarrorelsens
svaghet.

Det var ju helt naturligt, att da det géllde att flytta kampanjen mot kapitalistsamhallet 6ver pa det politiska
omradet, man maste skjuta de rent proletariska kampmedlen, den direkta ekonomiska aktionen mot kapitalis-
men at sidan. For att kunna samla stora viljarmassor under arbetarrorelsens banér var det nédvandigt att gora
denna rorelse till foresprakare for en hel mingd smaborgerliga reformkrav, vilka visserligen rérde arbetarnes
rent personliga och samvetsfrihet inom vissa sniva granser, men som voro utan reell betydelse for sjalva hu-
vudfragan: arbetarklassens frigorelse fran det kapitalistiska fortrycket. Och for att icke stota ifran sig dessa
smaborgerliga element blev denna huvudfraga asidosatt, endr den berérde samhallets grundoréattvisa: privat-
aganderatten till jord och produktionsmedel varav dven alla dessa “arbetarvinliga® sméborgare skordade sin
profit.

Den verkliga klasskampen blev tillbakasatt genom att huvudvikten kom att laggas vid den politiska kam-
panjen och vid samlandet av de stora véljarskarorna. Med naturnédvéndighet maste viss hansyn tagas till de
borgerliga intressena inom desamma for att de ej skulle svika “arbetarnes sak® vid valurnorna.

Alltsa maste den fackliga klasskampen avtrubbas. Kan man ej med fullt fog pasta, att detta ar ett svaghets-
symptom hos arbetarrorelsen. Jo, for visso.

Den fackliga rorelsen &r just klasskampens ryggrad.

Den ar ocksa det enda vapen i arbetarnes hinder for vilket kapitalets representanter béra fruktan, just
emedan det hotar kapitalets mest sarbara punkt: dess ekonomi. Georg Brandes har sagt “att intet rovdjur ar s&
vilt, som en bourgeois, vilken fruktar for, att hans penningpung ér i fara®

Ju svagare och mera undfallande denna rorelse ér, desto djarvare och frackare bli arbetskdparne i sina anlopp
mot densamma.

Den svenska fackforeningsrorelsens historia under de senaste aren &r en hel kedja av motgangar och
nederlag, fororsakade av den undfallenhet, som insmugit sig i densamma, till f6ljd av att den statt under
socialdemokratisk protektion.

Alla de slavbestimmelser, som arbetskoparne under hot om masslockouter och utsviltning tvingat arbe-
tarne att antaga i de respektive arbetsavtalen aro for vilkanda for att i detta sammanhang behova utforligare
relateras. Nog av: den svenska fackforeningsrorelsen har rakat i ett vanmaktstillstand, varur endast den revo-
lutionéra syndikalismen torde kunna rddda densamma.

Den revolutionira syndikalismen, denna sa fruktade och hatade foreteelse vilken socialdemokraterna
beljuga och smutskasta och vilken arbetsképarne redan bérjat visa fruktan for; denna rorelse asyftar i framsta
rummet att skapa en lifskraftig och stridsduglig facklig rorelse, avsedd att leda klasskampen in i dess ratta faror
och fora den till seger for de fortrycktas klass.

Medan den gamla fackféreningsrorelsen genom sin byrakratism och maktcentralisation dr démd till steril
ofruktbarhet vill syndikalismen skapa en lattrorlig organisation, avsedd att kunna anpassa sin stridstaktik efter
olika forhallandens véxlande krav.

I syfte att motarbeta den skraande som uppvaxt inom den gamla rérelsen och dar visat manga mindre vackra
sidor har den revolutionéra syndikalismen byggt sin sammanslutning pa lokala samorganisationer, férenade



till en hela landet omfattande central organisation. Redan i den lokala samorganisationens idé moter oss en
flakt av den socialismens och klassolidaritetens anda, vilken genomstréommar denna nya revolutionéira fackliga
rorelse. Socialismen vet icke av nagra speciella grupp- eller yrkesintressen. Den 4r med nédvindighet en alla
fortrycktas kamp till forman for dem alla.

Genom rorelsens omvandling till lokalistisk sddan vinnes i fraimsta rummet utbredandet av férbrodringens
anda bland proletarerna vilket i sin tur maste leda till undvikande av sa obehagliga foreteelser som att en
arbetarkorporation under en strid med arbetskdparna upptrader osolidariskt och forradiskt mot en annan; en
tyvérr alltfor vanlig foreteelse inom den gamla fackféreningsrorelsen.

Dock ar det icke enbart betraffande formen for organisationen, som den nya syndikalistiska revolutionara
rorelsen skiljer sig fran den gamla reformistiska fackforeningsrorelsen, utan den mest djupgéende skiljaktighe-
ten mellan dem bada torde fa sokas uti den inneboende andan och den darav betvingade taktiken i striden mot
arbetskoparne.

Den gamla fackforeningsrorelsen, som star under socialdemokratins inflytande &r blottad pa all idealitet,
pa all revolutiondr anda. Dess ledare — socialdemokraterna — framhéva alltid i tal savil som i skrift en sak:
fackforeningsrorelsens begrinsning.

Vad menas harmed?

Jo, att den fackliga rorelsen ar blott och bart en sjélvhjalpsorganisation med uteslutande reformistisk ka-
raktér, avsedd att endast verka inom sitt speciella omrade, endast till for att skaffa arbetarna nagot hogre 16n,
forkorta deras arbetstid eller i 6vrigt forbéttra deras stéllning pa arbetsmarknaden.

Den socialdemokratiska askadningen frankénner den fackliga rorelsen varje karaktér av samhallsordnande
kraft, frankénner den all socialistisk-revolutionér innebdrd och vill i dess stille 6verlata detta pa det politiska
partiet — socialdemokratien — vars representanter genom att prata en massa smaborgerligt nonsens inom
de lagstiftande férsamlingarna tro sig kunna omvandla samhaillets ekonomiska byggnad, fran kapitalism till
socialism.

Vilket han mot allt sunt fornuft, mot all samlad historisk erfarenhet!

Lar icke denna sistndmda i stéllet, att politiken blott 4r en avspegling av det ekonomiska samhéallslivets
olika forrattningar och att de politiska organen endast &ro till for att inregistrera och satta sitt sigill pa allt, som
den ekonomiska utvecklingen framskapat?

Just detta har syndikalismen begagnat som utgangspunkt for sin organisatoriska och agitatoriska verksam-
het

For att kunna rikta en avgérande attack mot samhallets ekonomiska grundval vill den skapa en solid revolu-
tionér klassorganisation, som genom stindig kamp mot kapitalismen till sist skall 6vervinna och 6verflodiggora
densamma inom samfundslivet.

Syndikalismens foresprakare stilla sdlunda proletariatets fackligt-ekonomiska klassrorelse pa en vida bre-
dare grundval &dn den gamla rorelsens anhangare.

Hur viktig syndikalisterna 4n anse denna rorelse vara for att varna arbetarnes dagliga ekonomiska intressen,
anse de likvil, att den har en vida hogre och ideellare uppgift: genomférandet av den sociala omvalvning, som

innefattar kapitalistklassens totala utestingning fran den privata eganderétten till produktionsmedlen.
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Under sin dagliga strid for forbattrade existensvillkor fa, mena syndikalisterna, arbetarna icke glomma att
de dro framskaparna av de materiella virdena, att det 4r pa dem, som produktionen ytterst vilar och att de maste
upphéva den onaturliga motséttning, som existerar mellan proletirisk massproduktion och privatkapitalistisk
tillagnelse av denna produktions resultater.

Denna motsattning kan endast upphévas genom producenternas 6vertagande av produktionen.

Med dessa tendenser som grundval, vilka méste vara i hog grad dgnade att fostra arbetarnes revolutionira
klassmedvetande ar alltsd den revolutionéra syndikalistiska rorelsen att betrakta som en stridsorganisation
i detta ords basta mening. Gent emot kapitalistsamhallet och dess forsvarare star den som den oférsonlige
fienden, som ej later sina vapen vila, forran den uppnatt sitt mal.

Sjalvklart dr ocksa, att en sa utpraglad proletérisk klassrorelse i och for tillgodoseendet av sin klass intressen
anvinder alla de medel och stridsmetoder, som kunna ge den framgéang darvidlag. Den for ju sin kamp pa det
rent ekonomiska omradet. Den har inga borgerliga eller besutna individers intressen att taga héansyn till, da
den ej befattar sig med valpolitik och séledes ej behover deras roster. Under sadana forhallanden utnyttjar den
saledes i stéllet de kampmetoder, som &ro proletariatets eller de egendomslosas siregna sddana dven om dessa
skulle méngen gang te sig anstotliga f6r den borgerliga samhallsmoralen.

Syndikalismen dr nidmligen icke besvirad av ndgon dverdriven respekt fér denna “moral®, och detta torde
vara dgnat att hjéalpa den ett gott stycke framat.

Socialdemokraterna ha klandrat syndikalisterna for att de senare ej nirmare preciserat sina kampmetoder.
Men det &r just socialdemokraternas stora dundrande dumbhet, att de pa férhand dogmatiskt och okritiskt ut-
stakat sina. Darigenom har den socialdemokratiska fackforeningsrorelsen forlorat all anpassningsférmaga och
lidit det ena nederlaget efter det andra i striden mot arbetskoparna.

Ar det for 6vrigt icke en taktisk darskap, att pa forhand utlimna sina stridsplaner till fienden? Blott fakun-
nigheten och enfalden kunna payrka nagot sadant.

Da den revolutionéra syndikalismen innesluter sa mangskiftande kampmedel, vaxlande efter olika tillféllen,
maste den ocksa stélla stora fordringar pa de enskilda individerna inom sina organisationer. Den fordrar, att de
skola handla enligt sitt klassmedvetande.

Syndikalismen ar saval med héansyn till taktiken som till organisationsformen federalistisk; det vill saga,
den lamnar sina respektive organisationer och dessas medlemmar storsta mojliga handlingsfrihet. Ansvaret
for stridernas forande vilar sdlunda pa medlemmarna sjélva och deras taktik dikteras ej av nagra auktoritira
ledande personligheter. Detta blir, om man sa skulle vilja kalla det en centralisation, men ej av makten hos de
fa, utan av kraften hos de manga.

Socialdemokraterna kanneteckna syndikalismen som en for proletariatet vanmaktsskapande rérelse, da den
ar fotad pa sa till synes 16sa grunder. Hur skall den kunna mena de, under sddana forhallanden halla stand
mot arbetskoparnes starkt centraliserade ringar och karteller?

Vid forsta paseendet ser det kanhidnda ut som om deras tankegang vore riktig. Men i verkligheten ter sig
saken nagot annorlunda.

Det kan i detta sammanhang vara av ett visst intresse att konstatera borgarklassens fruktan for syndikalis-
mens kampmetoder. Medan socialdemokraterna foraktfullt rycka pa axlarna at desamma behandla borgarna



ofta nog saken med ett allvar, som visar deras farhagor for en arbetarrorelsens taktikforandring, vilket vore for
dem att komma ur askan i elden.

Vid den forsta syndikaliststrejken i Sverge — Karlstadskonflikten — skrevo Goteborgs-Posten och Nya Varm-
landstidningen efter att ha berort Centrala Arbetsgivareforb:s lockouthot och framkastat den eventualiteten att
mureriarbetsmannen, som begéart en 16neférhéjning fran 40 till 50 6re pr timme skulle f4 atergé till arbetet med
en 16neforhéjning av endast 5 6re pr tim. féljande:

“Overhuvudtaget torde det kunna ifragasattas, huruvida ett lockouthot har ndgon verkan gentemot en syn-
dikalistisk organisation. Den &r visserligen byggd pé 16sa grunder, vilket synes vara en svaghet, men déri ligger
ocksa en styrka.*

De anforda borgerliga tidningsorganen papekade dérefter ovan citerade eventualitet, att arbetarne skulle fa
aterupptaga arbetet for en timlon av 45 6re, men skyndade sig att tilligga, att dessa da komme att blott prestera
45/50 = 9/10 av arbetets varde.

Detta ar tillade dessa organ vidare, “den mycket omtalade sabotagens innebérd. Och det virsta ar, att
densamma i denna form torde vara alldeles oatkomlig for strafflagar och klasslagsstiftning.

En fullstidndigt borgerlig kapitulation inf6r en av syndikalismens allra farligaste stridsmetoder!

De “goda“ borgarne forsta, att de hér ha att gora med arbetare, vilka icke “sla sig till ro efter en avslutad
strid, utan dro beredda att fortsitta den pa ett omrade, dér icke langre arbetarnes strijkkassor behéva anlitas,
utan dar arbetskparne riskera att fa betala krigskontributionerna.

Hu, sa hemskt!
For alla utplundrare och parasiter!
De varslade, att bourgeoisiens kassakistor voro i fara att lanspumpas; ddrav deras raddhaga.

Men de trostade sig med, att da lagstiftningen stod vanméktig, arbetarnes sunda riattsmedvetande skulle
veta att reagera mot en sadan stridsforing.

Lojliga enfald!

En svensk forfattare C. F. Ridderstad har skrivit, “att om man lagger de franska konungarnes blodsdad
och révarbragder i historiens ena vagskal och den franska revolutionens blodsdomar och avréttningar i den
andra, si skola de senare befinnas fjaderlitta gentemot de forra“ “Dock var,“ skrev Emile Zola, “den franska

revolutionen fororsakad av mindre missforhallanden #n de nu existerande.”

Hur enfaldigt tro och vaga pasta, att arbetarne skulle, ha orsak att visa medkénsla mot sina fortryckare! Ha
de nagonsin visat skonsamhet mot proletarerna? Aldrig!

Dessa industrialismens rovriddare, som av snikenhet och lumpet vinstbegir hellre lata arbetarne levande
begravas i gruvor eller sonderslitas i fabriker 4n de offrat nagot av sina stulna millioner till anordnande av
forsigtighetsatgarder haremot; dessa lockoutgalna arbetskdpare, som ifall deras slavar vagat ett 6gonblick soka
rita ryggen hotat att utkasta dem i arbetsloshetens och husvillhetens hopplésa morker till rov f6r brutala myn-
digheter, vilka alltid statt redo att bortdomma dessa olyckliga offer till langvarigt tvangsarbete och inspérrning!



Ha alla dessa sldktets marodorer, vilka aldrig borde talas i ett manskligt samhalle ndgon som halst ratt att
védja till arbetarnes rattsmedvetande?

De, som sjalva sakna sadant och genom sina valdsdad trampat alla sina medméanniskors rattsmedvetande i
stoftet!

Latom oss sla fast, att vilka valdsatgarder arbetarne an begagna, dro dessa likval ingenting att tala om i
jamforelse med de valdsbragder, som deras fortryckare under seklers lopp latit komma sig till last.

Syndikalismen vill icke i sin kamp mot kapitalismen lata leda sig av nagon falsk pietetskénsla; i de fall, da
kraftigare atgarder dro &ndamalslosa avsta visserligen dven syndikalisterna dérifran, men ej i de fall da desamma
skulle fora till seger.

Och varfor ej taga vara pa sadana kampmetoder som de ovan relaterade, dir staten enligt borgar-
nes egen forklaring ir totalt oformogen att ingripa till kapitalismens forman sasom obehorig tredje
part, vilket den eljest alltid gjort i alla konflikter mellan kapital och arbete.

Den revolutionéra syndikalismen ar alltsa, som av denna lilla skildring framgar, en ren proletarrérelse, vil-
ken inom sig vill samla alla arbetare utan att tillgodose nagot sirskilt yrkes intresse framfor ett annat yrkes
lika stora intresse. Den vill utgora en stdndig kamporganisation mot kapitalismen, fostra, stirka och utveckla
proletariatets klassmedvetande; den vill utnyttja alla brukbara och effektiva stridsmetoder i striden mot utsu-
garne.

Sa langt &r den revolutionira syndikalismen en praktisk arbetarrorelse.

Men den ér tillika en ideell arbetarrorelse i detta ords basta bemarkelse, enar den under sin standiga strid
mot kapitalismen aldrig glommer, att dess mal likval &r kapitalismens overflodiggorande, dess undantrangande
fran ledningen av produktionen och producenternas 6vertagande av densamma.

I den revolutionira syndikalismens tecken &r enighet mellan alla proletérer icke en utopi!

Den skall dana den solidaritet inom proletarernas led, vilken ar nodviandig for att arbetarne skola kunna
storta det samhalle, vilket berévar dem frihet och lycka.



Det Anarkistiska Biblioteket

Gottfrid Ljungdahl
Den revolutionira syndikalismen och dess innebérd
1912

Runeberg.org

sv.anarchistlibraries.net



