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Oversittarens forord



Forord

Det fanns en tid da den svenska anarkismen faktiskt influerade arbetarrérelsen och satte motvarn mot ka-
pitalismen och staten. Anarkisternas deltagande i fredsrorelsen som forhindrade ett krigsutbrott med Norge
1905 var visentligt, de etablerade den inflytelserika tidningen Brand 1898 med 1,5 miljoner upplagor vid sin
hojdpunkt, de grundade Sveriges Arbetares Centralorganisation (SAC) 1910, och de da anarkistiska Amalthea-
ménnen spelade en sa viktig politisk roll att de forst skonades avrittning och sedan friades nér Sverige 1917
stod pa randen av en revolution. Alla de sociala och ekonomiska reformer och forbattringar som dérefter ge-
nomfordes fram tills efterkrigstiden har anarkisterna i ndgon utstrackning bidragit till.

Anarkismen i nutida svensk kontext kan inte sédgas ha vidare mycket samhéllsinflytande. Den anarkistiska
rorelsen i Sverige — om vi 6verhuvudtaget kan tala om nagon sadan — priglas av anonymitet, smaskalighet,
isolation, riktningsloshet och splittring. Den ma vara aktiv, i meningen att den utfor sina aktioner direkt i miljon
dér den verkar, men aktionerna — &ven nér dessa samordnas pa nationell, eller till och med internationell skala
- tenderar att forbli isolerade och riktningsldsa, och dess effekt nar oftast inte ldngre an till aktivistkretsen sjalv.

Rorelsen &r reaktiv och erbjuder varken ideologi eller politik (i den mening som FAR]J talar om, se bl.a. fot-
not 50). Denna reaktivitet aterspeglas bl.a. i anti-valrorelsekampanjer som, utan att ha fel i sak, foresprakar
vardaglig folkpolitik och direkt aktion framfor parlamentarism, men likval poppar den bara upp och begransas
till icke-handlingen att inte rosta var fjarde ar. Kanske ar detta snarare bara en manifestationsform av den an-
arkistiska reaktiviteten dar kampen emot inte motsvaras av nagon kamp for: anti-parlamentarism, anti-fascism,
anti-kapitalism, osv. Kampen emot ér till for att rensa ut och 6ppna upp politiska utrymmen, men utan en kamp
for fungerar anarkisterna bara som stidare av politiska utrymmen, vilka nér som helst kan intas av auktoritira
krafter eller tillats kollapsa under sin egen desorganisation.

Den specifistiska teorin och organisationsformen uppstiller en realistisk modell for att anarkismen igen
ska kunna utgora en samhallsfaktor. Den har potential att bredda samarbetet och den anarkistiska influensen,
uppbygga en organisation som férmar att vixa sig starkare dn alla isolerade anarkistgrupper och som kan
utgora foremal for kritik, forbéttring, samordning och slutligen substantiella framsteg.

Vi kan inte lata anarkismen forskjutas till samhéllets utkant och reduceras en ideologi som verkar i samhal-
let skugga utan folklig forankring och kontakt. Kampen maéste artikuleras och organiseras, den maste komma
ut fran de redan anarkistiska utrymmena och propageras i folks och rorelsers hjirtan och sinnen. Kampen
maste preciseras, utforas planerat och organiserat for att komma langre an sitt forsta trevande steg. Anarkis-
men har verkliga mal och ambitioner som striacker sig bortom blotta reaktioner och desperata desorganiserade
sjalvforsvarsforsok — anarkismen har nagot att ge och en verklig social kraft att bjuda pa.

Sa skrid till verket! Organisera! Bygg den specifika anarkistiska organisationen! Utoka samarbetet och éter-
stéll anarkismens sociala vektor!



Overblick

Rio de Janeiros anarkistfederations (FARJ:s) Socialanarkism och organisering presenterar konturerna till hur
anarkismens sociala vektor kan aterstillas, dvs. hur rorelsen som tar oss fran kapitalism och statsmakt till ett
frihetligt socialistisk samhaélle kan &aterstillas. Denna pamflett ger en grundlig introduktion till den anarkis-
tiska historien i Brasilien och omvarlden; de anarkistiska organisationsteorierna plattformism och specifism
[por. Especifismo); denna anarkisms teori, praktik, strategi och organisationsbygge; liksom en 6verblick dver
vad anarkismen konkret vill astadkomma — en frihetlig socialism baserad pa sjalvf6rvaltning och federalism —
forverkligad genom social revolution som verkstills av den folkliga organisationen.

Pamflettens helhet skulle kunna forstas som strukturerad efter FARJ:s tre strategifragor: var dr vi nu, vart
vill vi na och hur tar vi oss hdrifran till dit vi vill vara?

Kapitlen 1 till 3 svarar pa fragan om var vi dr nu och hur vi hamnade hér, och kapitlen ger 6vergripande kon-
text at pamflettens uppkomst- och bakgrundshistoria. Har definieras bland annat begreppen anarkism, ideologi
och politisk praktik, och de presenterar deras syn pa vad den anarkistiska ideologin dr och hur denna utvecklats
sedan slutet av 1800-talet till idag. Det presenterar dven hir sin klassanalys, som kan betecknas som klassiskt
socialistisk men med tillagg och modifikation av bland annat Rudolf de Jongs klassteori och center-periferiteorin
(varav den sistndmnda numera praktiskt taget 6vergivits av FAR]). Dérefter behandlas den brasilianska arbetar-
rorelsens och anarkistiska utvecklingshistoria, liksom historien kring FARJ:s grundande. Vidare behandlas den
klassiska socialistiska klassanalysen och det kapitalistiska samhéllssystemet i kapitel 3. Globalisering och ny-
liberalism behandlas sarskilt som kapitalismens nutida fas. Sist behandlas staten och statens tillkomsthistoria
och funktion, och den anarkistiska kritiken till bade staten och dess parlamentarism.

Kapitel 4 svarar pa fragan vart vill vi na, och salunda beskriver den anarkistiska visionen. Visionen bestar av
tva komponenter: den destruktiva sociala revolutionen som tillintetgér dominans- och exploateringssamhallet,
och den konstruktiva frihetliga socialismen som bygger upp den folkliga organisationen som verkstéller sjalv-
forvaltning och federalism. Dessa komponenter behandlas djupgaende och ger oss en bild om hur ekonomiska,
politiska och sociala angeldgenheter ska hanteras. Klimat och ekologi far ocksa ett sarskilt utrymme.

Kapitel 5 till 7 svarar pa fragan hur tar vi oss hdrifran till dit vi vill na. Har presenteras FARJ:s strategiska
teorier och férhallningssétt. Har behandlas i synnerhet begreppen social kraft (por. Forga social), social inkor-
poration (por. Insercio social) och den folkliga organisationen (por. Organizacio popular). Tonvikten ligger i
organisering och organisation, ty de erkénner att den radande ordningen endast kan omvandlas genom en bred
och stark organiserad social kraft. Till skillnad fran vissa andra uppfattningar, forstar specifismen att den soci-
ala revolutionen och den frihetliga socialismens uppbyggnad inte kommer genomféras av anarkister — utan av
folket. Anarkisternas uppgift forstas snarare besta i att inkorporera anarkismen i de sociala rérelser och orga-
nisationer som férmér utéva social kraft i samhéllet, och samla dessa spridda rorelser till en federerad folklig
organisation som ska ta 6ver och organisera de ekonomiska, politiska och sociala angelagenheterna i stéllet for
staten och kapitalet. Denna folkliga organisation maste forses med de av anarkisterna efterstravade karaktdrs-
dragen (por. Caracteristicas), vilket &stadkommes genom social inkorporation. Har behandlas den anarkistiska
organisationens forhallningssatt till dessa sociala rérelser och organisationer, och karaktaren i det sociala arbe-
te som anarkisterna bor utfora i och kring dessa. Direfter behandlas fragan om hur anarkisterna bor organisera
sig och hur den specifika anarkistiska organisationen bor se ut, fungera och striava efter. Det saftiga kapitel 8
behandlar saledes organisationens uppbyggnad, funktions- och arbetssitt, forvantningar och olika modeller for
aktivism och medlemskap, och vad for arbete organisationen ska utfora.

Avslutningsvis handlar kapitel 9 och 10 om specifismens tillkomst- och utvecklingshistoria, dess relation
(och kritik) till andra anarkistiska stromningar och en avslutande not om var FAR]J befann sig vid pamflettens
fardigstillande.



Denna Oversatta utgava erbjuder ocksa de studiefragor som jag patriffade under min forsta lasning vid en
studiecirkel arrangerad av Geelong Anarchist-communists, vilka ocksa ar forfattare till fragorna.



Om oversattningen

Denna 6versattning har fullbordats genom maskinéverséttning av den officiella engelska utgavan som se-
dan i sin helhet har reviderats manuellt. Varfér maskinoversattning gjordes pa den engelska utgavan beror pa
spraket narhet till svenskan och maskinens begransningar. Vissa paragrafer, meningar och begrepp har revi-
derats med det portugisiska originalet som underlag, sarskilt nar den engelska utgavan oversatt styltigt eller
till och med felaktigt. I allmanhet sétter denna oversattning storre tillit till det portugisiska originalet jamfort
med den engelska 6versittningen. Oversittning har letts av begriplighetens princip, dvs. att texten ska kunna
forstas pa det svenska spraket och med den svenska anarkistiska begreppsapparaten. Géllande fotnoterna har
de portugisiska kallorna bevarats i de fall varken svensk eller engelsk dversittning kunnat lokaliseras, och i de
fall det finns 6versittningar pa antingen svenska eller engelska, har jag angivit dem nér de lyckats lokaliseras.
Denna 6versittning anger fler engelska kéllor &n det engelska originalet, och det beror helt enkelt p4 att fler
kallor har 6versatts sedan den engelska utgavan forfattades. Vissa nyckelbegrepp har jag sjalv kursiverat.

Tre begrepp ar vérda att vidare anmérka, och de &r begreppen influens, gemenskaper och social inkorporering.
Jag har valt att bevara begreppet influens och influera istéllet for begrepp som paverkan, inflytande och dylikt.
Detta eftersom de vilar pa en specifik teori och ett sirskilt bruk av paverkan, som presenteras Iopande i pamflet-
ten. Det andra begreppet ar portugisiskans comunitarias (engelskans communities). Detta begrepp ar skenbart
svart att Oversitta, mest eftersom svenskan ofta brukar det engelska ordet direkt (vilket absolut inte kan tillatas
i en serids Oversattning). Det svenska begreppet gemenskaper ar lampligt ut bade etymologisk, historisk, se-
mantisk och kontextuell synpunkt. Det svenska begreppet har bland annat anvénts i Osynliga kommitténs Det
stundande upproret svenska 6versittning och motsvarar mycket riktigt det som dven hiar &mnas med begreppet.
Slutligen det faktiskt svaroversitta begreppet insercdo social (eng. Social insertion) som forsoker beskriva den
pagaende paverkansprocessen genom bl.a. inférandet av anarkistiska koncept, idéer, strukturer, procedurer,
med mera. Jag har valt att 6versitta detta som social inkorporation framfor alternativ som social assimilering,
insdttning, inforing, och dylikt. Detta beror mest pé att jag vill framhéava de strukturella aspekterna, som beror
samhéllskroppen och -organen, vilket jag tycker att inkorporation insinuerar tydligare 4n alternativen.

Cim-Héloise Savel,
Geelong, 2024-07-13

Den forsta kongressen for Rio de Janeiros Anarkistfederation hyllar sina kamrater:

Juan Perez Bouzas (1899-1958)

Framstaende anarkistisk skomakare av galiciskt ursprung som med ovanlig talang och beslutsamhet beto-
nade nédvindigheten av att fordjupa kampen. Ar 2008 hogtidlighaller vi femtioarsminnet av hans déd (05/09/
1958).

Ideal Peres (1925-1995)
Detta, tillsammans med en kénslighet och omfattande vision av den politiska horisonten, garanterade upp-
ratthallandet av anarkismens sociala axel och kopplingen mellan generationer av militanter.

Plinio Augusto Coélho (1956-)
Ofortrottlig i att ge substans at vara drommar, koppla dem till den langa trad som binder oss till dem som
foregick oss i revolutionens tysta eller turbulenta garningar.



Om ni forblev isolerade, om var och en av er var tvungen att agera pa egen hand, skulle ni utan tvekan vara
maktlosa; men att g samman och organisera era styrkor — oavsett hur svaga de ir till en borjan - endast for
gemensam handling, viagledd av gemensamma idéer och instéllningar, och genom att arbeta tillsammans for
ett gemensamt mal, kommer ni att bli o6vervinneliga.

Mikhail Bakunin



Bakgrunden till 2008 ars kongress och
debatten om organisationen



For att kunna teoretisera effektivt ar handling essentiellt.

Uruguayanska anarkistfederationen (FAU)

FAR]:s forsta kongress holls med huvudsyftet att fordjupa vara reflektioner kring organisationsfragan och
formalisera dem i ett program.

Sedan 2003 har organiseringsdebatten pagatt inom var organisation. Vi hade producerat teoretiskt mate-
rial, utvecklat vart tankande, lart oss av framgangar och misstag i var politiska praktik och det blev alltmer
nédvandigt att fora debatten vidare, formalisera den och sprida denna kunskap béde internt och externt.

Det praktiska arbetet inom vara tva fronter — facklig och gemenskaplig [por. comunitaria] - var fullkomligt
centralt for de teoretiska reflektioner som vi gjorde under denna period. Det bidrog till och med till skapandet
av var tredje front i bérjan av 2008 — den agroekologiska fronten, kallad Anarkism och Natur.

For ett ar sedan bestdmde vi oss for att fora en debatt om organisering, med nédvéndigt djup, i syfte att
formalisera slutsatserna i ett dokument som skulle antas vid kongressen 2008. Av denna anledning vidtog vi
redan 2007 vissa atgarder for att bidra till den nodvéndiga teoretiska mognad som skulle vara avgérande for
den vég vi ville sla in pa:

- Aktivering av politiska utbildningssekreteraren

- Genomférandet av interna utbildningsseminarier

- Utveckling av utbildningshandbécker for militanter

Dessa atgirder syftade till att ge varje militant i var organisation den struktur, det utrymme och det stod
som krévs for att denna debatt skulle kunna 4ga rum pa ett sa 6nskvirt sitt som mojligt. Vi gjorde en stor insats
for att lasa, skriva, debattera, ga igenom redan skrivet material, fordjupa diskussioner, gora fortydliganden; kort
sagt, for att i storsta mojliga utstrackning férbereda denna debatt.

Men vi ville inte bara skapa ett debattutrymme. Vi ville ocksa na fram till mer slutgiltiga standpunkter eller
fordjupa organisationens politiska linje. Eftersom ett av kdnnetecknen for var organisationsmodell &r teoretisk
och ideologisk enighet, ville vi anvinda denna tid till att férdjupa vissa teoretiska och ideologiska fragor och
slutligen komma fram till konkreta standpunkter, som skulle definieras och spridas av hela organisationen.

Under dessa fem ar har vi alltid tankt att vi, f6r att kunna utveckla en politisk linje, behovt tinka pa den
omsesidiga inverkan som finns mellan teori och praktik, eftersom vi anser att de ar oskiljaktiga. Nér de intera-
gerar dmsesidigt och pa ett positivt sétt forbéttrar de resultaten av organisationens hela arbete. Med bra teori
forbattras praktiken, med bra praktik forbattras teorin. Det gar inte att forestélla sig en anarkistisk organisation
med bara teori och ingen praktik, eller ens mojligt att framstélla en teori och férsoka anpassa praktiken helt
efter den.

Redan fran borjan ansag vi att det skulle vara grundldggande att inte bygga en organisation som, langt bort
ifran kampen, skriver dokument och sedan gar in i praktiken med malet att anpassa den till teorin. P4 samma
satt forefoll det oss aldrig majligt att tanka oss en anarkistisk organisation med bara praktik men ingen teori,
eller att ens anta som teori allt som héander i praktiken. Vi sokte alltid en balans som a ena sidan inte hade som
mal att teoretisera djupt for att sedan borja agera, och & andra sidan se till att agerandet var i linje med teorin,
vilket enligt var uppfattning starker resultatet av militanternas anstrangningar utan energisloseri.

I denna debatt, som dgde rum under de senaste tva aren och som formaliseras i detta dokument, ville vi
utveckla en riktig teori som inte bara var en upprepning av andra teorier som utvecklats pa andra platser
och andra tidpunkter. Sjilvklart genomsyras hela var teori, fran borjan till slut, av andra teorier och av andra
forfattare som levt och verkat i andra sammanhang. Det skulle till exempel vara omdjligt att tédnka sig en
konsekvent anarkistisk teori utan de klassiska anarkisternas bidrag. Vi har dock gjort en poang av att ha en lang
reflektion 6ver dessa — forfattarnas teorier och tankar — och huruvida de dr meningsfulla i vart sammanhang
idag. Vi strivar efter att skapa egna begrepp, att ge en originell karaktar at den teori som vi ville skapa, och i
denna stravan tycker vi att vi har varit mycket framgangsrika, eftersom vi enligt var uppfattning konstruerar
och formaliserar en sammanhéangande teori, dér klassiska och samtida teorier, liksom véara egna uppfattningar,
artikuleras. Vi tror dock inte att detta ar en slutgiltig teori. Manga aspekter kan forbattras. Slutligen, ar det
viktigaste att klargora att vi anser att vi tar de forsta stegen pa den vag vi vill f6lja.

Slutligen ville vi bygga diskussionen och dess formalisering pa ett kollektivt sitt. Det racker inte for oss att
en eller annan kamrat skriver hela organisationens teori och att andra bara observerar och féljer stindpunkter-
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na. Det var darfér som vi under hela denna period forsokte beakta organisationens alla stindpunkter och inte
bara den ena eller andra militantens. Aven detta ger enligt var mening texten ett mervirde. Den kommer inte
fran huvudet pa en eller annan intellektuell som tanker politik franvént verkligheten, tvartom ar den resultatet
av fem ars anarkistisk kamp och organisering i stindig kontakt med var tids strider, som soker en revolutionar
samhallsomvandling mot frihetlig socialism. Sammanfattningsvis ar det resultatet av fem ars praktisk verksam-
het.

I syfte att bidra med ytterligare ett steg, att teoretiskt formalisera det som samlats under var korta historia,
holl vi den forsta kongressen — som dgde rum i samband med femarsjubileet av FAR] — den 30 och 31 augusti
2008. De viktigaste reflektionerna fran kongressen redovisas nedan.

Etik, engagemang, frihet!
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Socialanarkism, klasskampen och
center-periferi relationer



[...] eftersom anarkismen ar en ideologi som vigrar att skapa nya centrala system med nya perifera omraden.

Rudolf de Jong

Anarkism &r for oss en ideologi, dvs. en uppsittning idéer, motiv, strivanden, virderingar, en struktur eller
ett begreppssystem med direkt koppling till handling - det vi kallar politisk praktik. Ideologi kraver formulering
av slutliga mal (langsiktiga, framtida perspektiv), tolkning av den verklighet vi lever i och en mer eller mindre
ungefarlig prognos om hur denna verklighet ska fordandras. Utifran denna analys &r ideologi inte en uppsattning
abstrakta virderingar och idéer som ar frikopplade fran praktiken och &r inte enbart en rent reflekterande slag,
utan snarare ett begreppssystem som existerar pa det sitt som det utformas tillsammans med praktiken och
atervander till den. Ideologi kraver saledes frivilliga och medvetna ageranden i syfte att i samhallet inprénta en
vilja till social omvandling.

Vi forstar anarkism som en ideologi som ger vagledning at atgarder amnade att ersitta kapitalismen, staten
och dess institutioner med frihetlig socialism - ett system som bygger pa sjilvforvaltning och federalism — utan
nagra vetenskapliga eller profetiska ansprak.

Liksom andra ideologier har anarkismen en historia och ett specifikt sammanhang. Den uppstar inte ur in-
tellektuella eller tankare franskilda praktiken och som bara dgnar sig at abstrakt reflektion. Anarkismen har en
historia som utvecklades under 1800-talets stora klasstrider, d& den teoretiserades av Proudhon och tog form
inom ramen for Internationella Arbetarassociationen (IAA [mer kind som Forsta internationalen]), med Baku-
nin, Guillaume, Reclus och andra som féresprakade revolutionir socialism i motsats till reformistisk, legalistisk
eller statssocialism. Denna tendens inom IAA blev senare kiand som “federalistisk” eller antiauktoritdr” och
fann sin kontinuitet i Kropotkin, Malatesta och andra militanter.

Det var alltsa inom IAA som anarkismen tog form i "arbetarnas direkta kamp mot kapitalismen, fran arbe-
tarnas behov och krav, fran deras stravanden mot frihet och jamlikhet, stravanden som blev sarskilt levande
under de mest heroiska perioderna i de arbetande massornas liv och kamp”) Arbetet med att teoretisera an-
arkismen utférdes av tankare och arbetare som var direkt involverade i sociala kamper och som hjélpte till att
formalisera och sprida den kénsla som fanns latent i vad de kallade "massrérelsen”. Under arens lopp utveck-
lades alltsa anarkismen bade teoretiskt och praktiskt. A ena sidan bidrog den pa ett unikt sitt till episoder av
social omvandling och behdll sin ideologiska karaktér, som till exempel i den mexikanska revolutionen, den
ryska revolutionen, den spanska revolutionen eller till och med i brasilianska episoder, som generalstrejken
1917 och upproret 1918. A andra sidan antog anarkismen i vissa sammanhang vissa karaktirsdrag fiirmade
sig sjalv fran dess ideologiska karaktir och férvandlade den till ett abstrakt begrepp som bara blev en form av
kritisk observation av samhallet. Med &ren erholl denna modell av anarkism sin egen identitet, fann referenser
i historien och férlorade samtidigt sin karaktar som kdmpandes fér en samhillsomvandling. Detta blev mer
patagligt under andra halften av 1900-talet. Sett ur detta perspektiv upphér anarkismen att vara ett verktyg for
de exploaterade i deras kamp for befrielse och fungerar som en hobby, en nyfikenhet, ett tema for intellektuell
debatt, en akademisk nisch, en identitet, en grupp vanner osv. For oss ar detta synsitt ett allvarligt hot mot
sjalva anarkismens innebord.

Denna katastrofala influens pa anarkismen uppméarksammades och kritiserades av olika anarkister, fran
Malatesta nar han gick i polemik med de individualister som var emot organisering,? till Luigi Fabbri som
kritiserade anarkismens borgerliga influenserna redan i borjan av1900-talet,®) fram till Murray Bookchin som
i mitten av 1990-talet uppméarksammade detta fenomen och forsokte varna:

() Dielo Trouda "Plataforma organizativa por una Unién General de Anarquistas”. Oversittning till spanska, reviderad och rittad av
Frank Mintz. Vi anvénder citat fran denna &versittning som ar gjord direkt fran ryskan, eftersom de versioner som finns tillgingliga for
oss pa portugisiska och spanska, bada 6versatta fran franskan, har flera skillnader fran det ryska originalet. Aven om titeln pa dokumentet
hér &r spanska, hanvisar vi till samma dokument 6versatt till Svenska som De frihetliga kommunisternas organisationsplattform: Arsjinov ...
(1974). [S.1.]: Bokférlaget Brand.

@ Errico Malatesta, “Anarquismo y Anarquia” [Malatesta, E. (1970). Staten och anarkin. [Stockholm]: férf.]. Utdrag ur Pensiero and
Volonta, 16 maj 1925. Vernon Richar.

© Luigi Fabbri, “Influencias Burguesas sobre el Anarquismo.” [“Bourgeois Influences on Anarchism”.]
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Savida jag inte har grundligt fel — och det hoppas jag att jag har — sa lider anarkismens sociala och
revolutionira mal av utmattningen att na en punkt dér ordet anarki blir en del av nésta arhundrades
eleganta borgerliga vokabulir - olydig, upprorisk, sorglos, men hirligt harmlos.®

Vi foresprakar att anarkismen atertar sin ursprungliga ideologiska karaktar, eller som vi tidigare definierat
det, ett "begreppssystem med direkt koppling till handling, [...] politisk praktik”. I var strivan att aterta denna
ideologiska karaktir och sérskilja oss fran andra stromningar inom den samtida anarkismens breda liager f6-
resprakar vi socialanarkism och godtar dirmed Malatestas och Fabbris kritik och den dikotomi som Bookchin
identifierat; att det idag finns en socialanarkism som atervénder till kamp med malet att omvandla samhallet,
och en livsstilsanarkism som avstar fran forslaget om samhéllsomvandling och engagemang i var tids sociala
kamper.

For oss ar socialanarkism en typ av anarkism som, som ideologi, forsoker var ett verktyg for sociala ré-
relser och den folkliga organisationen med malet att storta kapitalismen och staten och bygga en frihetlig so-
cialism — sjéalvforvaltad och federalistisk. For detta &ndamal framjar den anarkisternas organiserade atergang
till klasskampen, med maélet att atererévra det vi kallar anarkismens sociala vektor. Vi tror att det &r bland de
exploaterade klasserna — kapitalismens framsta offer — som anarkismen kan blomstra. Om vi, som Neno Vasco
uttryckte det, maste kasta anarkismens fron pa den mest bordiga jorden, sa dr denna jord for oss den klass-
kamp som &ger rum i folkliga mobiliseringar och i sociala kamper. Bookchin forsokte stélla socialanarkism
mot livsstilsanarkism och havdade

att socialanarkism stér i radikal motsittning till en anarkism som fokuserar pa livsstil, det nysitua-
tionistiska aberopandet av extas och det alltmer motsagelsefulla smaborgerliga jagets suveranitet.
De tva skiljer sig helt 4t i sina definierande principer — socialism eller individualism.®

I en kommentar till titeln pa sin bok Anarquismo Social (Socialanarkism) betonade Frank Mintz, en annan
samtida militant och tédnkare: "Den hir titeln borde vara vardelds, eftersom de tva termerna implicit 4r samman-
kopplade. Den &r ocksa missvisande eftersom den antyder att det kan finnas en icke-socialanarkism, utanfor
kampen”.®) Pa sa sitt forstar vi att socialanarkism med nodvindighet r inblandad i klasskampen.

Inom ramen for var socialanarkistiska vision, som “ett grundlaggande verktyg for att stédja den dagliga
kampen”,”) maste vi ocksa klargora var definition av klass. Samtidigt som vi betraktar klasskampen som central
och absolut relevant i dagens samhalle forstar vi att marxisterna, genom att vélja fabriksarbetaren som revo-
lutionens unika och historiska subjekt, foraktar alla andra kategorier av exploaterade klasser, samtidigt som
dessa ocksa ar potentiellt revolutionira subjekt. De auktoritdras uppfattning av arbetarklassen, som endast ar
begransad till kategorin industriarbetare, ticker inte verkligheten i de dominans- och exploateringsrelationer
som har forekommit genom historien och inte heller de relationer som férekommer i vart samhélle. Precis som
den inte tacker identifieringen av revolutionira subjekt i det férflutna och i nutid.

Med utgangspunkt i behovet av att klargora denna klassuppfattning inkluderar vi i de exploaterade klasser-
nas lager — som kan och bor bidra till den sociala omvandlingsprocessen genom klasskamp — andra kategorier
som till stor del har uppmérksammats av anarkister genom historien. Denna definition av klassbegreppet for-
andrar inte klasskampen som huvudterrang for socialanarkismens agerande, men erbjuder ett annat sétt att se
pa vart mal: omvandlingen av center- och periferirelationer, eller mer specifikt omvandlingen av dominansre-
lationerna mellan centrum och periferi. Baserat pa Rudolf de Jongs® och pa var egen kamphistoria, konceptu-

® Murray Bookchin, *Anarquismo Social ou Anarquismo de Estilo de Vida: um abismo intransponivel” Sao Paulo:

)

©) Tbid.
©) Frank Mintz, ”Anarquismo Social” Sdo Paulo: Imaginario/Faisca/FARJ/CATL, 2006, s. 7.
QORI Propriedade é um Roubo”. Protesta! 4. Rio de Janeiro/Sao Paulo: FARJ/CATL, 2007, s. 11.

® Forfattaren papekar att denna klassificering inte ar avsedd att uttémma relationerna och att det finns kategorier som Gverlappar
varandra. Begreppet “omréade” ar ocksa enligt forfattaren mer ett socialt 4n ett geografiskt begrepp. Rudolf de Jong. "Algumas Observacdes
sobre a Concepcao Libertaria de Mudanca Social”. I Paulo Sérgio Pinheiro. ”O Estado Autoritario e Movimentos Populares”. Rio de Janeiro:
Paz e Terra, 1980, s. 305-353. Den ursprungliga klassificeringen finns pa s., 309 och 310 i boken. Denna text aterutgavs 2008 av Faisca
Publications, en samutgiva med FAR] betitlad "“A Concepcao Libertaria da Transformacao Social Revolucionaria”.
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aliserar vi alla exploaterade klasser med utgédngspunkt fran relationerna mellan centrum och periferi. I denna
grupp ingér saledes:

1.

Kulturer och samhillen fullkomligt forframligade och fjarmade fran centrum; 6verhuvudtaget “ointegrera-
de” och “vida” i centrumets 6gon. Exempelvis Amazonas indianer.

2.

Perifera omraden med anknytning till centrum vilka tillhor dess socioekonomiska och politiska strukturer
men som samtidigt forsoker bevara sin identitet. De domineras av centrum och hotas i sin existens av den
ekonomiska expansionen i centrum. Enligt centrumets normer ar de “bakatstravande” och underutvecklade.
Exempelvis ursprungsbefolkningarna i Mexiko och de andinska linderna. Andra exempel i denna kategori —
kanske borde vi tala om en undergrupp b.1 — dr smabrukare, yrkesarbetare och bonder som hotas i sin sociala
och ekonomiska existens av centrums framsteg och som fortfarande kdmpar for sjilvstandighet.

3.

Ekonomiska klasser eller socioekonomiska system som tidigare tillhérde centrum, men som atergatt till en
perifer position efter tekniska innovationer och socioekonomisk utveckling i centrum. Till exempel trasprole-
tariatet, prekdra informella arbetare och den permanenta armén av arbetslosa [s.k. industrins reservarmé].

4.

Sociala klasser och grupper som deltar i centrum i ekonomisk mening, men som ar perifera i social, kultu-
rell och/eller politisk mening: arbetarklassen, proletariatet i framvéxande industrisamhallen, kvinnor, svarta,
homosexuella.

5.

Centrum-periferi-relationer av politisk natur, antingen mellan stater eller inom dem: koloniala eller impe-
rialistiska relationer, kapital kontra provinsiella relationer etc. Sddana relationer utvecklas i det kapitalistiska
systemet parallellt med de ekonomiska relationer som namns ovan - eller grupp e.1: nykapitalistisk dominans,
intern kolonisering och exploatering.

Genom att acceptera denna klassificering, och vara medvetna om dess begransningar, definierar vi katego-
rin exploaterade klasser som de perifera omraden som domineras av centrum. Det &r viktigt att betona att vi
inte betraktar individer som i teorin befinner sig i perifera omraden, men som i praktiken uppréttar dominans-
forhéllanden 6ver andra och dirmed blir nya centra, som en del av denna uppsittning exploaterade klasser.
Déarav behovet av att alla de exploaterade klassernas kamp har ett revolutionart perspektiv, sa att de inte bara
forsoker gora delar av de perifera omradena till nya centrum.

Utifran denna definition finns det tva sitt att tdnka kring samhéllsomvandling: ett auktoritéirt, som histo-
riskt sett anvants av marxismens arvtagare (revolutionéra eller reformistiska) och ett frihetligt, som anvénts av
anarkisterna.

Auktoritérer, inklusive vissa som kallar sig anarkister, betraktar centrum som ett medel och riktar sin poli-
tik ditat. For dem &r centrum — som de anser vara staten, partiet, armén, maktpositionen — ett instrument for
sambhallets frigorelse, och “revolutionen innebar i forsta hand att centrum och dess maktstruktur erévras eller
att ett nytt centrum skapas”.®) Auktoritirernas klassbegrepp baseras pa centrumet, nar man definierar industri-
proletariatet som ett historiskt subjekt — vilket beskrivs med bokstaven ”d” i den definition som citeras ovan
— och utesluter och marginaliserar andra kategorier av de exploaterade klasserna som befinner sig i periferin,
som till exempel bondestandet.

De frihetliga betraktar inte centrum som ett medel, utan kédmpar stdndigt mot det och bygger sin revolu-
tiondra modell och kampstrategi i riktning mot alla periferier — vilket forklaras av bokstaverna som gar fran
”a” till ’e” i definitionen ovan. Det vill séga, i sin klasskampsaktivitet betraktar anarkismen traditionella sam-
hallen, bonder, arbetslosa, undersysselsatta, hemlésa och andra kategorier som ofta forbises av auktoritirerna
som delar av de exploaterade klasserna’Pa sa sétt skulle kampen tas upp av nagon som verkligen [kidnner]
effekterna av systemet och darfér [behover] avskaffa det snarast’?). Anarkisterna stimulerar sociala rorelser

©) Ibid. s. 312.
(19 FAR]”Por um Novo Paradigma de Analise do Panorama Internacional”. Protesta! 4!, s. 31.
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i periferin fran grasrétterna och férsoker bygga upp en folklig organisation for att solidariskt bekdmpa den
radande ordningen och skapa ett nytt samhille som bygger pa jamlikhet och frihet och dar klasser inte ldngre
ar meningsfulla. I denna kamp anvénder sig anarkisterna av de medel som inom sig innehéller det framtida
samhillets bakteriekultur.

Den anarkistiska uppfattningen om de sociala krafter som ligger bakom samhallsférandringen &r
mycket mer allmén [...] &n den marxistiska. Till skillnad fran marxismen ger den inte det industri-
aliserade proletariatet en specifik roll. Ianarkistiska skrifter finner vi alla slags arbetare och fattiga,
alla fortryckta, alla de som pa néagot satt tillhor perifera grupper eller omraden och darfor &r po-
tentiella faktorer i den revolutionira kampen fér.1)

Med denna uppfattning om revolutionéra krafter hdavdar vi att "allt tyder p4 att det ar i periferin, i ‘'margina-
lerna’, som revolutionen haller sin liga brinnande”.!? Vir slutsats ar darfor att anarkismen maste sta i stindig
kontakt med periferin for att kunna fullf6lja sitt samhallsomvandlingsprojekt.

Faisca/Hedra, 2008 ["Social Anarchism or Lifestyle Anarchism: an unbridgeable chasm”]

(1 Rudolf de Jong. Op. cit. s. 324.
(12) »Por um Novo Paradigma..”. Protesta! 4!, s. 31.
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Anarkism i Brasilien: Forlust och
forsokt aterhamtning av den sociala
vektorn



Vi ér soldater i ett stort krig.

Alla soldater “forstar” 6msesidigt hur man ska slass, antar “ataganden”, utan vilka det inte kan finnas en-
hetlighet i handling. De som “forstar” detta med andra ar inte langre herrar 6ver sin vilja helt och hallet, utan
halls av nagra tradar till ett undertecknat avtal.

Om tradarna brister, bryts 6verenskommelsen, om "du missforstar, avstar fran den gemensamma kampen”,
flyr du kampen, du undviker dina kamrater.

José Oiticica

Anarkismen uppstod i Brasilien pa 1800-talet som ett ordningsstérande element, med viss influens 6ver den
tidens revolter — som Praieira-upproret 1848 — 6ver den konstnarliga och kulturella miljon liksom med erfaren-
heterna fran de experimentella jordbrukskolonierna i slutet av arhundradet. Cecilia-kolonin (1890-1894) ar den
mest kdnda av dessa erfarenheter. Det finns rapporter om strejker, arbetartidningar och de forsta férsoken att
organisera arbetararbetarnas fér motstand under samma arhundrade.

Framvixten av vad vi kallar “anarkismens sociala vektor” borjade i borjan av 1890-talet, drivet av en 6kad
social inkorporation av anarkismen i fackforeningarna, som kulminerade under 1900-talets andra decennium.

Vi kallar anarkismens sociala vektor for de sociala rorelser som utdvar en betydande anarkistisk influens
- framst med avseende pa deras praktiska aspekter — oavsett i vilka sektorer de férekommer. Dessa mobilise-
ringar, som ir klasskampens frukter, r inte anarkistiska eftersom de ar organiserade kring fragor om specifika
krav. I en fackforening kdmpar till exempel arbetarna for béttre 16ner, i en hemloshetsrorelse kimpar de for
bostéder, i en arbetsloshetsrorelse kampar de for arbete osv. Men de ar ocksé platser f6r social inkorporation
av anarkismen, som genom sin influens ger de mest stridbara och autonoma praktiska rérelserna méjlighet att
anvanda sig av direkt aktion och direktdemokrati i syfte att forandra samhallet. De mobiliseringar som utgor
anarkismens sociala vektor dger rum inom de sociala rorelserna, som vi betraktar som foredragna platser for
socialt arbete och ackumulation, och inte som en skara som ska styras.

I Brasilien borjade den sociala delen av anarkismen utvecklas i slutet av 1800-talet i takt med att stadsnitet
och befolkningen i stiderna viaxte, och sedan i takt med den industriella tillvixten som naturligtvis ocksa
innebar en okad exploatering av arbetarna; offer fér utmattande arbetsdagar, ohédlsosamma arbetsférhallanden
och laga loner i fabriker som ockséa anvénde sig av barnarbete. Med malet att férsvara arbetarklassen fran dessa
villkor av praktiskt taget outhirdlig exploatering uppstod flera arbetarorganisationer, upplopp, strejker och
uppror — som alla blev allt vanligare.

Intensifieringen av klasskampen i Brasilien foranleddes av kuskarnas strejk 1900, ett antal strejker 1903 som
kulminerade i den generalstrejk som initierades av vdvarna och de uppror som kulminerade i Vacina-revolten
1904. Ar 1903 grundades Federagdio das Associagdes de Classe (Klassféreningarnas federation) i delstaten Rio
de Janeiro. Den foljde franska CGT:s revolutionira syndikalistiska modell och flyttades senare till huvudstaden
och fick namnet Brasiliens regionala arbetarfederation (Federagdo Operaria Regional Brasileira — FORB) 1906,
en tid kort efter ett besok av medlemmar i Argentinas regionala arbetarfederation (Federaciéon Obrera Regional
Argentina - FORA) och en solidaritetskampanj med ryska arbetare.

Ar 1904 kan vi séiga att anarkismen kunde presentera sig som ett ideologiskt verktyg i kampen och det "var
utan tvekan den revolutionéra syndikalismen som var ansvarig for den forsta sociala vektorn som anarkisterna
uppnadde i de stora brasilianska stiderna”."® I Sao Paulo grundade skomakare, bagare, snickare och hattmakare
1905 Arbetarfederationen i Sao Paulo (Federagio Operaria de Sao Paulo — FOSP) och 1906 Arbetarfederationen i
Rio de Janeiro (Federacdo Operéaria do Rio de Janeiro — FORJ), som 1917 ledde till Arbetarnas allmanna férbund
(Unido General dos Trabalhadores — UGT) och samlade “motstandsfackforeningar [dvs. militanta, stridbara]”.
UGT blev 1919 Rio de Janeiros Arbetarfederation (Federacdo dos Trabalhadores do Rio de Janeiro — FTR]) och
1923 aterbildades FOR]J.

I april 1906 dgde den brasilianska regionala arbetarkongressen (Congresso Operario Regional Brasileiro) —
senare kdnd som den forsta brasilianska arbetarkongressen (Primeiro Congresso Operario Brasileiro) — rum
i Rio de Janeiro och tog emot delegater fran flera brasilianska delstater som representerade olika kategorier.

(13
s. 179.

) Alexandre Samis ”Pavilhdo Negro sobre Patria Oliva”. Historia do Movimento Operario Revolucionario. Sao Paulo: Imaginario, 2004,
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Kongressen antog den franska revolutionira syndikalismen och anslét sig till arbetsneutralitet, federalism, de-
centralism, antimilitarism, antinationalism, direkt aktion och generalstrejk. Den andra och tredje kongressen
dgde rum 1913 respektive 1920. Ar 1908 grundades den Brasilianska arbetarkonfederationen (Confederacio
Operaria Brasileira — COB).

Valet av revolutionér syndikalism skedde genom antagandet av det ekonomiska mobiliseringslagret och
genom det intressanta forslaget om federalism, som tillat autonomi for fackférbunden i federationen och for
denna (federationen) i konfederationen. Ut6ver detta fanns det internationell influens genom antagandet av
denna modell i andra delar av varlden. De kampmedel som mobiliseringen kring kortsiktiga fragor utgér fun-
gerar som en “revolutiondr gymnastik”, som forbereder proletariatet f6r den sociala revolutionen.

Anarkisterna hoppades att arbetarna genom konkret handling, i solidaritet och i det empiriska
iakttagandet av motsattningarna mellan kapital och arbete som uppvisade sig i konflikterna, skulle
bli den stora lirdom de skulle vinna. Det var garantin, sade de, for att ideologiska principer skulle
kunna férvirvas, inte genom retoriska predikningar eller manualer, utan genom revolutionir och
daglig handling fran massornas sida.')

Under 1900-talets forsta artionde féorekom mer dn hundra strejkrorelser, som i huvudsak handlade om l6ne-
fragan. Under aren 1917 till 1920 4gde mer &n tvahundra demonstrationer och strejker rum bara mellan Rio de
Janeiro och Sao Paulo. Hela detta mobiliseringsuppsving skedde genom anarkisternas kraftfulla influens, vilka
forsokte bedriva sin propaganda i fackforeningarna, inte genom att inordna dem i den anarkistiska ideologin —
fackfoéreningarna var till for arbetarna och inte for anarkistiska arbetare — utan genom att anvanda dem for att
sprida sina idéer.

Alla dessa férvantningar om den sociala revolutionen, vilka blev alltmer verkliga sedan mitten av 1910-talet,
kulminerade i tre betydelsefulla mobiliseringar. Den forsta 1917 i det som blev ként som 1917 ars generalstrejk,
da arbetare i Sao Paulo, i stor utstrackning organiserade kring Proletariatets forsvarskommitté, kimpade mot
hungersnéd, genomférde sabotage och bojkottade produkter fran Crespi-, Matarazzo- och Gambaindustrierna.
Bland strejkrorelsens segrar kan namnas éatta timmars arbetsdag och loneékningar som uppnaddes av delar av
rorelsen. Under 1918 fortsatte mobiliseringarna och i Rio de Janeiro dgde det anarkistiska upproret rum. Strejker
dgde rum i Carioca (Rio de Janeiro) och Campo de Séo Cristévio vars fabriker ockuperades av arbetarna, och
upprorsménnen ville ta 6ver regeringsbyggnader och uppritta Rio de Janeiros forsta sovjet i staden. Slutligen,
1919, hade fackforeningen for arbetare inom civil byggnation (Unido dos Operarios em Construcio Civil —
UOCC) den storsta vinsten av alla, da de fick igenom atta timmars arbetsdag for hela sektorn. Utover detta
agde betydande mobiliseringar rum i andra delstater i Brasilien, férutom i Rio de Janeiro och Sao Paulo: Rio
Grande do Sul, Paran4, Santa Catarina, Minas Gerais, Pernambuco, Alagoas, Paraiba, Bahia, Ceara, Para och
Amazonas.

Det fanns dven en stor kulturell rérelse som arbetade tillsammans med de fackliga mobiliseringarna och
som var mycket viktig: rationalistiska skolor som inspirerades av (Francisco) Ferrer y Guardias principer, sociala
center, arbetarteatrar och andra initiativ som var grundldggande for att skapa en klasskultur, ett samlingsobjekt
i tider av kamp.

Vid denna uppatgaende tidpunkt i kampen bildades ocksa tva politiska och ideologiskt anarkistiska orga-
nisationer som forsokte arbeta med fackforeningsrorelsen. Den forsta av dessa var Anarkistiska alliansen i Rio
de Janeiro (Alianca Anarquista do Rio de Janeiro), som grundades 1918 pa grund av behovet av en anarkistisk
organisation for arbete inom fackféreningarna, och som var viktig f6r upproret 1918. I och med fortrycket
upplostes dock alliansen och atergick till att organisera sig i det forsta kommunistpartiet, med frihetliga inspi-
rationer, som grundades 1919. Bade Anarkistiska alliansen och kommunistpartiet samlade medlemmar av den
del av anarkismen som kallas “organisationistisk” och som ansag det nédvandigt att skilja mellan olika hand-
lingsnivaer — den politiska nivan, ideologiskt anarkistisk, och den sociala nivan, med fackliga mobiliseringar.
Dessa militanter ansag att det var nodvandigt att det fanns sérskilda anarkistiska organisationer som kunde

(9 1bid. s. 136.
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agera tillsammans med fackforeningarna. Det ar viktigt att understryka att anarkisterna redan vid denna tid
var upptagna med sin specifika organisation.

Vikan séga att anarkismens sociala vektor befann sig pa en uppatgaende kurva fram till bérjan av 1920-talet
da anarkismens kris, parallellt med fackféreningsrorelsens, borjade utvecklas. Den kulminerade pa 1930-talet
genom deras avmobilisering och férlusten av sociala vektorn. For oss &r forlusten av anarkismens sociala vektor
resultatet av tva krissammanhang: en for situationen som sadan och en annan fér anarkismen sjalv.

Situationen praglades for det forsta av fortryck av savil fackforeningsrorelsen som anarkismen, vilket kan
ses i den tredje revisionen av Adolfo Gordo-lagen fran 1921, som foreskrev fortryck och deportering av an-
arkister, bredvid den befrintliga deporteringen av militanter till straffkolonin Clevelandia, som ligger i den
nuvarande delstaten Amapa, mellan 1924 och 1926. Férutom detta fanns det ocksa en ebb av sociala kamper
runt om i vérlden och frustration 6ver resultatet av de kamper som kom efter den ryska revolutionen 1917.
Av betydelse var ocksa forsta varldskrigets slut och den europeiska industrins upphimtning, som ater borjade
exportera (dven till Brasilien), vilket hammade antalet arbetare i stiderna och tillvixten av kommunistpartiet,
som grundades 1922 och som fran 1924 borjade ifragasatta fackforeningarna och allierade sig med reformister-
na och foreslog valdeltagande som en form av politiskt uttryck. Slutligen, fackféreningarnas uppbindande till
staten, som legaliserades 1930 och 1931 av Vargas regering och kulminerade 1932 da fackféreningarna enligt
lag var tvungna att ha regeringens godkénnande och f6lja statens verksamhetsregler.

Anarkismens kontext priglades framst av forvirringen mellan olika aktivitetsnivaer. For manga militanter
blev fackforeningsrorelsen, som utgjorde den sociala vektorn, det medel f6r handling som skulle leda till ett mal
— uttryckt genom den sociala revolutionen och etablerandet av den frihetliga socialismen - till slut méalet i sig
sjalv. Detta fenomen hade redan uppmarksammats inom anarkismen och var féremal f6r en héftig debatt mellan
Malatesta och Monatte redan 1907 vid Amsterdamkongressen. Monatte, férsvarare av den "rena syndikalismen”,
sag stora likheter mellan syndikalismen och anarkismen och hiavdade att “syndikalismen ér tillrdcklig i sig
sjalv”.(") Malatesta, med en diametralt motsatt stindpunkt, betraktade syndikalismen som “ett liger som ar
sarskilt gynnsamt for spridningen av revolutionir propaganda och dven som en kontaktyta mellan anarkister
och massorna”.!9 Malatesta argumenterade siledes for behovet av tva aktivitetsnivaer: en politiskt anarkistisk
och en social, inom fackféreningen, som skulle vara ett medel for inkorporationen.

Malatestas och Monattes stindpunkter sammanfattar de brasilianska anarkisternas standpunkter. A ena
sidan férsvarade en del av anarkisterna behovet av en specifik anarkistisk organisation, som skulle s6ka social
inkorporation i fackféreningarna. Pa den andra sidan fanns anarkister som hade uppfattat facklig kamp som
sin enda uppgift och darfor “glomt att bilda sarskilda grupper som kunde ge stod at revolutionar praktik”.(1”

Var standpunkt i forhallande till de sociala férloppen i bérjan av 1900-talet ligger i linje med Malatestas,
som i Brasilien togs upp av José Oiticica, som vid den tiden sag bristen pa specifika anarkistiska organisationer
som problemet. Redan 1923 varnade han for att anarkisterna helt hade 4gnat sig at fackforeningsverksamhet
och avstatt fran ideologisk verksamhet, och att de forvixlade syndikalismen, som ett inkorporationsmedium,
med det mal de ville uppné. Fér honom var det nddvindigt att skapa “anarkistiska federationer utanfor fack-
foreningarna”,'® som Alliansen 1918 och Partiet 1919, som trots att de var grupper eller federationer av detta
slag tyvarr var otillrackliga for den uppgift de skulle utfora.

For Oiticica, som vi redan delvis har ndmnt, var det vid den har tidpunkten viktigt att rikta kraf-
terna mot bildandet av ”slutna” grupper, med ett bestamt handlingsprogram och ett atagande som
underforstatt tog pa sig.'” ”Centraliseringen” av de anarkistiska krafterna i kampen mot bour-
geoisien, fortsatte han, skulle inte férvixlas med den decentralisering” som &r typisk for frihetliga
organisationer. Han krévde sedan tva bradskande steg for att effektivisera anarkistiska aktioner:

(15 Pierre Monatte”Em Defesa do Sindicalismo”. George Woodcock. Grandes Escritos Anarquistas. Porto Alegre: LP&M, 1998, s. 206.
(19) Errico Malatesta”Sindicalismo: a Critica de um Anarquista”. George Woodcock. Op. cit. s. 207.

(7) Alexandre Samis”’Anarquismo, bolchevismo’ e a crise do sindicalismo revolucionério”. (Fortfarande opublicerad).

(18) José Oiticica. A Pétria, 22 juni 1923.

(19) José Oiticica, Fabio Luz och andra anarkister som radikaliserades i Rio de Janeiro deltog i en sirskild anarkistgrupp som kallades
Os Emancipados.
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“urval av militanter och koncentration av styrkorna”. Och han avslutade: "Endast detta kommer att
» (20)

ge oss enhet i handling”.

Vi tror att bristen pa anarkistiska organisationer som kunde ge stod at klasskampen, vilket vid den tiden
framfor allt manifesterades av fackféreningarna, ocksa till stor del var ansvarig for forlusten av anarkismens
sociala vektor. Eftersom de ideologiska organisationerna inte var sedimenterade, utvidgades fackféreningsro-
relsens kris sa smaningom till att omfatta &ven anarkismen sjélv. En kris pa den sociala nivan utdémde saledes
ocksa den politiska nivan, eftersom det inte fanns nagon verklig skillnad mellan de tva vid den tiden.

For oss ar det normalt att den sociala nivan, som vid den tiden foretraddes av syndikalismen, upplever
ebbar och floder, stunder av uppgang och nedgang; och den specifika anarkistiska organisationen tjénar just
till att ackumulera kampens resultat, och ibland, till att s6ka andra utrymmen for arbete, andra utrymmen
for inkorporation. Problemet som uppstar nér den sociala nivan — eller en del av den — gar in i kriser, ar att
anarkisterna utan en anarkistisk organisation inte finner ett andra utrymmen for social inkorporation.

Nar den sociala vektorn vél hade gatt férlorad, utan nérvarande specifika organisationer som kunde
uppratthalla en ideologisk kamp under lingre tid, var det inte mojligt for anarkisterna att omedel-
bart hitta ett annat utrymme f6r inkorporation. [...] Den prestige som uppnaddes genom intradet
i fackforeningarna fick dem med stor sannolikhet att tro att klassféreningarnas potential var out-
tomlig, till och med 6verlagsen de foranderliga omstiandigheterna.V

Krisen i den revolutiondra syndikalismen tog séledes ocksa anarkisternas sociala vektor, som da boérjade

“organisera sig i kulturella grupper och for bevarandet av minnet”.??

XXX

FAR]J gor ansprak pa att fortsétta Ideal Peres militans och det arbete som har sitt ursprung i hans kamphisto-
ria. Ideal Peres var son till Juan Perez Bouzas (eller Jodo Peres), en galicisk invandrare, anarkist och skomakare
som spelade en viktig roll i den brasilianska anarkismen fran slutet av 1910-talet. Han var en aktiv kimpe i Sko-
hantverkarnas forbund (Alianca dos Artifices em Calcados) och i Arbetarfederationen i Sao Paulo (Federagio
Operaria de Sdo Paulo — FOSP) och deltog i ménga strejker, blockader och demonstrationer. Pa 1930-talet var
han aktiv i Anti-présterliga ligan (Liga Anticlerical) och 1934 deltog han pa ett avgorande sitt i slaget vid Sé -
d4 anarkisterna avvisade Integralisterna (fascisterna) under kulspruteeld. Aret dirpa deltog anarkisterna ocksa
ibildandet av den nationella befrielsealliansen (Alianca Nacional Libertadora — ANL), ett samarbete som stodde
den antifascistiska kampen och bekdmpade imperialismen och godsagarvildet.

Ideal Peres foddes 1925 och borjade sin militanta bana i en krisartad kontext, nir anarkismens sociala vek-
tor redan forlorats. Detta hande 1946 nar han deltog i Frihetlig ungdom i Rio de Janeiro (Juventude Libertaria
do Rio de Janeiro); i tidskrifterna Direkt aktion (A¢do Direta) och Fackla (Archote); i Anarkistunionen i Rio
de Janeiro (Unido dos Anarquistas do Rio de Janeiro), pa den anarkistkongress (Congresso Anarquistas) som
dgde rum i Brasilien och i den Brasilianska frihetliga ungdomsunionen (Unido da Juventude Libertaria Brasi-
leira). Ideal Peres hade ett betydande deltagande i Professor José Oiticicas studiecentrum (Centro de Estudos
Professor José Oiticica — CEPJO), dar en rad kurser och féreldsningar holls med anarkismen som “bakgrund”
och som stingdes av diktatorn 1969, da Ideal fingslades i en manad i det tidigare Departementet f6r social
och politisk ordning (Departamento de Ordem Politica e Social — DOPS), forst pa flygbasen Galeao och sedan i
militarpolisens baracker pa Barao de Mesquita-vagen, militardiktaturens tortyrcentrum.

Pa 1970-talet, efter att ha suttit i fingelse, organiserade Ideal i sitt hus en studiecirkel som hade som mal
att samla ungdomar som var intresserade av anarkism och bland annat satta dem i kontakt med tidigare mi-
litanter och uppratta forbindelser med andra anarkister i Brasilien. Denna studiegrupp skulle utgora kérnan i
den frihetliga studiecirkeln (Circulo de Estudos Libertarios — CEL), som Ideal och hans partner Esther Redes

(29 Alexandre Samis. ”Anarquismo, ‘bolchevismo’ e a crise do sindicalismo revolucionario”
@D 1bid,

(22 1bid. “Pavilhdo Negro sobre Patria Oliva”. Historia do Movimento Operario Revolucionario s. 181.
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hade initierat. CEL var verksam i Rio de Janeiro mellan 1985 och 1995 och i dess nirhet (eller till och med inom
den) bildades andra grupper som Anarkistgruppen José Oiticica (Grupo Anarquista José Oiticica - GAJO), An-
arkistgruppen direkt aktion (Grupo Anarquista Ac¢do Direta — GAAD), Anarkistiska studentkollektivet den 9
juli (Coletivo Anarquista Estudantil 9 de Julho - CAE-9), Mutirdo-gruppen; férutom publikationer som Libera...
Amore Mio (grundad 1991 och som existerar an idag), tidskriften Utopia (19881992) och tidskriften Mutirdo
(1991). Utover detta anordnade CEL evenemang, kampanjer och dussintals (om inte hundratals) férelasningar
och debatter.

Nér Ideal Peres avled i augusti 1995 beslutade CEL att hedra honom genom att 4ndra sitt namn till Ideal Pe-
res frihetliga studiecirkel (Circulo de Estudos Libertarios Ideal Peres — CELIP). CELIP gav kontinuitet at CEL:s
arbete genom att ansvara for att samla militanta grupper i Rio de Janeiro och fortsétta den teoretiska utveck-
lingen hos dem. Dessutom uppstod CELIP i och med publiceringen av Libera, genom vilken man utvecklade
relationer med grupper 6ver hela landet och utomlands. Tidskriften framforde viktiga frihetliga reflektioner
om dagsaktuella fragor i Brasilien och vérlden vid den tidpunkten, och bidrog till att sprida texter och nyheter
fran olika grupper i landet. Féreldsningarna och debatterna fortsatte att locka nya aktivister, och de relationer
som vissa aktivister hade med Uruguayanska anarkistfederationen (Federaciéon Anarquista Uruguaya — FAU)
betydligt kom att influera pa den modell av anarkism som utvecklades inom CELIP. FAU var medarrangor till
det Nationella motet av frihetliga studenter i Rio de Janeiro (ENELIB) 1999, deltog i det internationella motet
for frihetlig kultur i Florianopolis 2000 och bidrog till verksamheten vid Frihetliga kultur- och aktionsinstitutet
i Sao Paulo (ICAL). Den tog ocksé upp oljeindustriarbetarnas kamp och aterupprittade banden mellan anarkis-
ter och fackforeningsmedlemmar inom oljeindustrin — band som gar tillbaka till 1992/1993, da de tillsammans
ockuperade Petrobras huvudkontor (Edificio Sede da Petrobras — EDISE) i den forsta ockupationen av en “of-
fentlig” byggnad efter militirdiktaturen. Ar 2001 dterupptogs anarkisternas och oljeindustriarbetarnas kamp,
vilken kulminerade 2003 i en mer 4n 10 dagar lang ockupationskampanj av anarkister och oljeindustriarbetare
som kdmpade for amnesti at kamrater som avskedats pa politisk grund. Utover detta genomférde CELIP en rad
andra aktiviteter.

Ar 2002 initierade vi en studiegrupp for att underséka méjligheterna att bygga upp en anarkistisk organi-
sation i Rio de Janeiro, vilket resulterade i att FARJ grundades den 30 augusti 2003. For oss finns det en direkt
koppling mellan Ideal Peres militans, bildandet av CEL, dess funktion, namnbytet till CELIP och det efterféljan-
de bildandet av FAR]J.

Nér vi talar om att s6ka “anarkismens sociala vektor” hanvisar vi nédvindigvis till det arbete som inleddes
av Ideal Peres, som redan pa 1980-talet borjade arbeta med sociala rorelser i syfte att aterta anarkismen fran
den strikt kulturella sfar som den blev hanvisad till sedan krisen pa 1930-talet.

Under forsta halften av 1980-talet gick Ideal och Esther [Redes] in i en social rorelse, som grundare
och medlemmar i féreningen Lemes kamrat- och grannskapsférening (Associacdo dos Moradores
e Amigos do Leme - AMALEME). Under 1980-talet uppstod ett antal federationer av grannskaps-,
favela- (slumomréades-) och samhillsféreningar i Rio de Janeiro, och Ideal deltog i AMALEME och
forsokte influera dem genom tillimpningen av sjalvforvaltningsmetoder och att visa solidaritet
med det fattiga samhillet Morro do Chapéu Mangueira. Ar 1984 valdes Ideal till vice ordférande i
foreningen och 1985 till ordférande. Hans intresse for grannskapsforeningar hade fotts i en annan
forening, ALMA (Lauro Mullers med omnejds grannskapsférening), som kanske var den forsta
foreningen att visa prov pa kampvilja och sjalvforvaltning, vilket i slutdndan influerande andra
foreningar.®

Ideal Peres’ stimulering till och utveckling av militansen i Rio de Janeiro pavisade ett praktiskt behov av
socialt arbete och inkorporation av anarkisterna, vilket hade férdjupats efter de kontakter vi hade med FAU i
mitten av 1990-talet. Genom Libera och kontakter med andra grupper i Brasilien bidrog vi till att Brasilianska
anarkistiska bygg (CAB) 1996 tog initiativ till att sprida ett dokument med titeln "Kamp och organisering”, som

(23) Felipe Corréa. Anarquismo Social no Rio de Janeiro: breve histéria da FAR]J e de suas origens. Lisboa: CEL/Cadernos d’A Batalha,

2008, s. 25.
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syftade till att ge stod till bildandet av organisatoriska grupper som skulle férsvara idén om den “especifismo-
anarkismen”. Vi kan séga att all specifistisk anarkism i Brasilien har paverkats av CAB och FAU, och det 4r inte
annorlunda med oss.

Sedan dess har idén om social inkorporation och aterstéllning av den sociala vektorn hela tiden blivit allt
storre. Brasiliens historia och en allt mer strategisk observation 6ver anarkismens eget existensberattigande
gjorde oss alltmer 6vertygade om att specifismen var den form av anarkistisk organisering som var lampade
vara syften bast. For oss gar vigen till en aterstillning av den sociala vektorn, nédvandigtvis, genom en spe-
cifik organiserad anarkism som differentierar aktivitetsnivaerna och narvarar i klasskampen. Men till skillnad
fran det tidiga 1900-talet, da den féredragna terrdngen for klasskampen var fackféreningarna, anser vi nu att
fackforeningsrorelsen kan vara ett sétt att komma in, men att det finns andra som ar mycket viktigare. Som
tidigare definierats finns det idag en mycket bred exploaterad klass som moéjliggdr anarkisternas sociala arbete
och inkorporation: arbetslosa, bonder, jordlosa, hemlosa etc. Att vara vilorganiserad pa politisk (ideologisk)
niva kommer for oss att gora det mojligt att hitta den bésta vagen for att aterstélla anarkismens sociala vektor,
var den 4n befinner sig.

All var faktiska reflektion syftar till att tdnka ut en strategisk organisationsmodell som mojliggor aterstall-
ning av den sociala vektorn, i och med att detta pekar mot vart mal att 6vervinna kapitalismen, staten och
for upprattandet av frihetlig socialism. Det vi s6ker i detta ssammanhang &r bara en hallplats i kampen: som vi
betonade vid vart bildande: "Hér presenterar vi FARJ, utan att be om nagot annat 4n en kamphallplats, for att
aldrig vara djupt vackra och rittvisa drémmar dor.??

(29) FAR]. “Manifesto de Fundacio”.
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Dominans- och exploateringssamhallet:
Kapitalism och stat



Vissa blir rika pa grund av andras misér.

Peter Kropotkin

F6r makthavarna &r folket fienden.

Pierre-Joseph Proudhon

Kapitalismen som system har utvecklats sedan senmedeltiden och etablerades under 1700- och 1800-talen
i Viasteuropa. Den konstituerade sig som ett ekonomiskt, politiskt och socialt system, grundat pa relationerna
mellan tva antagonistiska klasser. A ena sidan den som kallas “borgarklassen” och som vi i denna text kom-
mer att behandla som “kapitalister”, privata agare av produktionsmedlen,®® som kontrakterar arbetare genom
l6nearbete. A andra sidan det som kallas ”proletariatet”,(%) och som vi i denna text kommer att behandla som
“arbetare” som, da de inte 4ger nagot annat &n sin arbetskraft, maste silja den i utbyte mot 16n. Som vi tidigare
betonat utgor 16nearbetaren — klassiskt analysobjekt i 1800-talets socialistiska teser — for oss idag endast en av
de exploaterade klassernas kategorier.

Kapitalisternas mal &r att producera varor for vinstsyften. "Det [kapitalistiska] foretaget bryr sig inte om
samhallets behov; dess enda syfte ér att oka foretagsiagarens vinst”?” Genom lonearbete betalar kapitalisterna
arbetarna sa lite som mdjligt och tillskansar sig allt 6verskott fran deras arbete, det sa kallade mervirdet. Detta
sker eftersom kapitalisterna, for att kunna oka sina vinster, maste ha de lagsta omkostnaderna och spendera
sa lite som mojligt. Genom att sélja sina varor till de hogsta priser som marknaden kan betala, far de kvar
skillnaden mellan vad de spenderar och vad de tjanar — vinsten. For att halla nere kostnaderna och darmed 6ka
vinsterna har kapitalisterna olika vinstmaximeringsmojligheter, bland annat genom att 6ka produktiviteten och
minska produktionskostnaderna. Det finns flera sétt att gora detta pa, till exempel genom att 6ka arbetarnas
arbetstakt eller sdnka deras loner.

Detta forhéallande mellan kapitalister och arbetare skapar social ojamlikhet, en av de stora &kommorna i det
samhalle vi lever i. Detta har redan faststillts av Proudhon, nir han undersokte dmnet pa 1800-talet:

Jag hévdade da att alla orsaker till social ojamlikhet kan reduceras till tre: 1) den fria beslagtag-
ningen av samverkanskraften, 2) ojamlikhet i handeln; 3) rétten till vinst eller férmégenhet. Och
eftersom detta trefaldiga sitt att tillskansa sig andras varor i grund och botten dr 4ganderatt, for-
nekade jag aganderittens legitimitet och proklamerade dess identitet som stold.

For oss ar privategendomen, som Proudhon skrev, st6ld eftersom den ger kapitalisten 6verskottet av 16near-
betarnas arbete. Denna egendom “ddédar arbetaren langsamt genom utmattning, efter att ha utplundrat honom
genom ocker”.?”

Forutom att vara ett system som skapar och upprétthaller social ojamlikhet bygger kapitalismen pa domi-
nans och darmed exploatering. Ett dominansférhallande foreligger nér en person eller en grupp ménniskor
anvander “andras (de dominerades) sociala styrka, och foljaktligen deras tid, for att uppna sina (den domine-
randes) mal — som inte ar den underkuvade agentens mal”.®® Det kapitalistiska systemet kannetecknas av att
arbetarens arbetskraft utnyttjas for att berika kapitalisterna, och ar darfor ett dominerande och exploaterande
system, eftersom det "innebar formagan och ratten att leva pa exploatering av fraimmande arbetskraft, ratten att
exploatera arbetskraften hos dem som inte har egendom eller kapital och darfor tvingas sélja sin produktivkraft

till de lyckliga dgarna av de bada”.*V

(25) produktionsmedlen utgér arbetets medel och arbetets objekt. Arbetsmedlen 4r produktionsinstrumenten, sasom maskiner, utrust-
ning, verktyg, teknologi; anlaggningar, sasom byggnader, lager, kontor; de energikéllor som anvinds i produktionen, vilka kan vara elekt-
riska, hydrauliska, nukledra, vind; och transportmedlen. Arbetsféremalen ar de element pa vilka méanskligt arbete sker, sdsom ravaror,
gronsaker och djur, marken, bland andra.

(26) Proletirer: De som inte har nagot annat 4n sin avkomma, eller sina barn.

@7 piotr Kropotkin”As Nossas Riquezas”. A Conquista do Pao. Lisboa: Guimardes, 1975, s. 28. [Kropotkin, P.A. (1919). Eréfringen af
brodet. Stockholm: Brand. ]

(28) Pierre-Joseph Proudhon”2eme. Memoire sur la Proprieté”. Nova Sociedade. Porto: Rés Editorial, s/d, s. 35.
@9 Ibid. O que é a Propriedade? Sao Paulo: Martins Fontes, 1988, s. 159.
(9 Lopez Lopez. Poder e Dominio: uma visio anarquista. Rio de Janeiro: Achiamé, 2001, s. 83.
(1) Mikhail Bakunin. O Sistema Capitalista. Sdo Paulo: Faisca, 2007, s. 4.
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Detta forhallande mellan kapital och arbete som utspelar sig pa marknaden &r inte detsamma f6r bada sidor
eftersom kapitalisterna gar till marknaden for att erhalla profit, medan arbetarna tvingas gora det pa grund av
ett behov av att arbeta, eftersom de utan arbete riskerar att uppleva brist och inte uppna minimala levnadsvillkor.
Det ir ett “méte mellan ett initiativ for profit och ett annat fér hunger, mellan méstare och slav”.*?

Dessutom leder arbetslosheten till att nér kapitalisterna gar ut pa marknaden moter de arbetare i 6verflod,

eftersom det finns ett storre utbud av arbetare 4n vad som efterfragas:

[...] de fattiga kvarteren i staden och byarna &r fulla av stackare, vars barn grater framfér tomma
tallrikar. Fabriken &r alltsa inte ens fardigbyggd &nnu och arbetarna kommer redan och ber om
arbete. Hundra krivs och tusen presenterar sig.*?

For kapitalisterna passar det alltsa att infora arbetsvillkor. For arbetarna passar det att acceptera dem, ef-
tersom “de av radsla for att bli ersatta av andra tvingas salja sig sjélva till ldgsta pris.[...] Nér de vél har hamnat
i fattigdom tvingas arbetaren att sélja sin arbetskraft for nastan ingenting, och genom att sélja denna produkt
for nastan ingenting sjunker han ner i ett allt storre elinde” %

Kapitalismen &r ett komplext system som kombinerar flera produktionsformer och samhallsklasser. Trots
att bonderna ar en del av en forkapitalistisk produktionsprocess ér de fortfarande underkastade den kapitalistis-
ka marknadens konkurrenskrav, vilket innebér att de behover de grundldggande produktionselementen vilka
saljs pa den kapitalistiska marknaden. I konkurrensen ar de pa grund av produktiva och tekniska svarigheter
missgynnade i forhéllande till de stora jordbruksféretagen. Det finns ocksé de bénder som séljer sin arbetskraft,
som vi kan betrakta som lantarbetare i ett traditionellt kapitalistiskt system. Bonder &r, som vi redan har sett,
ocksa en del av gruppen exploaterade klasser.

Det ségs till och med att kapitalismen inte bor delas in i tva stora klasser - kapitalisternas och arbetarnas —
utan i tre; det finns en tredje klass, kallad "ledningsklassen” [por. classe dos gestores], som ansvarar for kontroll
over avgorande aspekter av kapitalismen och som personifierar en annan viktig aspekt av kapitalismen, namli-
gen den hierarkiska arbetsdelningen. Under hela kapitalismens historia har denna klass blivit en allt storre del
av kapitalistklassen, framfor allt genom de intressen som forsvarats i klasskampen. I dag blir den traditionel-
la borgaren, dgaren, allt mindre vanlig; kontrollen av foretagen utfors av cheferna och dgarna ar i allt hogre
grad multinationella grupper eller till och med aktiedgare som ingen kénner till. I de allra flesta fall ar faktiskt
ledningsklassen en del av den kapitalistiska gruppen, eller vad vi skulle kunna kalla den hiarskande klassen.

Det finns ocksé andra aktorer pa den kapitalistiska marknaden, t.ex. arbetare inom handels- och tjanstesek-
torn, som distribuerar varor fran de kapitalistiska foretagen eller utfor arbete at dem. Bada sektorerna foljer
kapitalismens logik, i storre eller mindre utstrackning, och agerar ocksa inom ramen fér marknadens konkur-
rens, ofta med hjalp av 16nearbete, och forsorjer de 4gare som atnjuter frukterna av detta oréttvisa forhallande
mellan kapital och arbete och som har for avsikt att generera profit.

Som ett system som reproducerar oréttvisor separerar kapitalismen manuellt och intellektuellt arbete. Den-
na atskillnad ar ett resultat av arv och dven av utbildning, eftersom det finns olika utbildning for rika och fattiga.
Pa sa satt,

[...] s& linge man har tva eller flera utbildningsnivaer for de olika samhéllsskikten, kommer man
med nédvindighet att ha klasser, det vill siga politiska och ekonomiska privilegier for ett litet antal
lyckligt lottade och slaveri, och misér for majoriteten.®%

Under hela sin historia har kapitalismen utvecklats och involverats i de politiska strukturerna i de euro-
peiska landerna i slutet av 1800-talet, vilket ledde till imperialism och till dess nuvarande expansionsfas, som
kan kallas ekonomisk globalisering. Enligt analysen av Subcomandante Marcos, fran Zapatistarmén: "Det &r re-
dan inte en imperialistisk makt i ordets klassiska bemarkelse, en makt som dominerar resten av vérlden, utan

(2) Ibid. 5.14.
(33) Kropotkin A Expropriacio”. I: A Conquista do Pao, s. 62. [Kropotkin, P.A. (1919). Eréfringen af brédet. Stockholm: Brand.]
(4 Mikhail Bakunin. O Sistema Capitalista, s. 6-7.

)

(39 Ibid. A Instrucdo Integral. Sao Paulo: Imaginario, 2003, s. 69.
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en ny transnationell makt”®? Allmint sett kinnetecknas den ekonomiska globaliseringen av att produktions-,
distributions- och utbytesprocesserna integreras pa global niva. Produktionen sker i flera lander, varor importe-
ras och exporteras i enorma méngder och 6ver langa avstand. Sedan 1970- och 1980-talen har “globaliseringen”
spridit sig 6ver hela virlden och ”grundar sig ideologiskt, filosofiskt och teoretiskt pa nyliberalismens dokt-
rin”,®”) som foresprakar en fri marknad och minimal stat. Grundtanken #r att kapitalet anskaffar sig platser
med de basta reproduktionsforutsattningarna. Eftersom produktion med nédvandighet kraver arbetarnas ar-
betskraft sker en forflyttning av de kapitalistiska foretagens produktionssfarer till linder med lagre “produk-
tionskostnad”, dvs. linder med svag arbets- och milj6lagstiftning, svag facklig organisering, hog arbetsloshet
etc. Sammanfattningsvis soker sig foretagen till lander/regioner dar exploatering kan ske utan statlig inbland-
ning, dar de kan betala vad de vill, dar de inte ar skyldiga att ge arbetstagarna férméner, déar de (arbetarna)
kan avskedas nér de (kapitalisterna) vill och dar det alltid finns manga fler arbetare som vill fylla de lediga plat-
serna, vilket gor att produktionskostnaderna blir allt ligre; otrygga anstillningar efterstravas och uppmuntras.
Detta system, som & ena sidan lamnar arbetslésa i omraden med optimala forhallanden, méjliggér a andra si-
dan den utpressning som gor att osikra anstéllningar accepteras och hotar organiseringen av arbetstagare som
kontrolleras alltmer och tréngs ut i periferin, vilket beskrivs av Chomsky:

Begreppen “effektivitet” och “sund ekonomi”, som &r de rikas och privilegierades favoriter, har inget att
erbjuda de vaxande befolkningsgrupper som ar olénsamma och som drivs in i fattigdom och foértvivlan. Om de
inte kan hallas kvar i slummen maste de kontrolleras pa nagot annat.*®

Nyliberalismen - som stimulerar det fria kapitalflédet, men inte den fria rorligheten f6r méanniskor eller
jamforelse av arbetsvillkor — ifragasitter hela det “valfardsvillkor” som patvingades staterna under de stora
mobiliseringar som préglade varlden under 1800- och 1900-talen. Kapitalismen har skt nya utrymmen, expan-
derat bade internt och externt, skapat nya kapitalistiska foretag genom privatisering och framjat falska behov
med hjélp av bl.a. reklam, som inte motsvarar samhallets verkliga krav. "Nyliberala doktriner, oberoende av vad
man tycker om dem, férsvagar utbildning och hilsa, 6kar den sociala ojdmlikheten och minskar arbetskraftens
andel av inkomstférdelningen”®”

Den samtida kapitalismen &r ocksa ansvarig for den stora ekologiska kris som drabbar virlden idag. Privata
foretag som drivs av vinstintresse ar ansvariga for att hela klasshierarkin har 6verforts till férhallandet mellan
manniska och milj6. Féroreningar, avskogning, global uppvarmning, utrotning av séllsynta arter och obalanser
i néringskedjorna &r bara nagra av konsekvenserna av detta forhallande.

De hierarkier, klasser, egendomssystem och politiska institutioner som uppstod i och med den
sociala dominansen overférdes begreppsmissigt till férhallandet mellan ménniskan och naturen.
Denna betraktades ocksa alltmer som en ren resurs, ett objekt, en ravara som kunde exploateras
lika hinsynslost som slavar pa en plantage.?)

Brasilien, som ar vl integrerat i denna globaliserade logik pa grund av den politik som dess tidigare rege-
ringar har fort, delar de globala konsekvenserna av denna nya fas i kapitalismen.

XXX

Vibetraktar staten som en nations samlade politiska makt, som tar form med hjalp av "politiska, lagstiftande,
rittsliga, militira och finansiella institutioner etc’;*!) och pa sa sitt 4r staten bredare &n regeringen. Staten har
sedan den uppstod under antiken, via faraonernas Egypten och Roms militéra slavstat, alltid varit ett instrument
for att vidmakthalla ojamlikhet och ett frihetsférgorande element, oavsett radande produktionssitt. Denna
dominerande institution har under historiens gang genomgatt perioder av storre eller mindre kraftfullhet, som

(36) Subcommandante Marcos”’Entrevista a Ignacio Ramonet”. Marcos: la dignidad rebelde. Chile: Aiin Creemos en los Suefios SA, 2001,
s. 26.

©7) Ibid. s. 27.

(3% Noam Chomsky. O Lucro ou as Pessoas. Rio de Janeiro: Bertrand Brasil, 2002, s. 136. [Chomsky, N. (1999). Profit over people:
neoliberalism and global order. New York: Seven Stories Press.]

9 5.36.

(49 Murray Bookchin. "Um Manifesto Ecolégico: o poder de destruir, o poder de criar”. Letra Livre 31. Rio de Janeiro: Achiamé, 2001, s. 8.

(1) Errico Malatesta. A Anarquia. Sio Paulo: Imaginério, 2001, s. 15. [Malatesta, E. (2012). Anarchy [Elektronisk resurs]. Perlego.]
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kravt hansyn till specifika tider och platser. Staten som vi ser den idag (den moderna staten) har sitt ursprung
i 1500-talet.

Under medeltiden, i syfte att forstora civilisationen i stiderna, slutade det med att de moderna barbarerna
gjorde alla dem som en gang organiserat sig pa det fria forstandets och fria initiativets grundvalar till slavar.
Hela samhallet planades ut genom att nuderkastas godségaren, som forklarade att kyrkan och staten skulle vara
individernas enda ldnkar till varandra, och att endast dessa institutioner skulle ha ratt att forsvara kommersiella,
industriella och konstnirliga intressen osv. Staten grundades med dominansens hjélp, for att tala & samhaéllets
vagnar, eftersom den ansags vara samhallet sjalvt.

Staten har kdnnetecknats av ett "dubbelspel” dar man lovar de rika att skydda dem fran de fattiga och lovar
de fattiga att skydda dem fran de rika. Sa smaningom 6verlats stiderna, som var offer f6r en auktoritet som dog
bit for bit, till staten, som ocksa utvecklade sin roll som erévrare och borjade fora krig mot andra stater i syfte
att expandera och erévra nya territorier. Statens inverkan pa stiderna och de urbana regionerna var katastrofal.
Statens roll i stadsomrédena under sexton- och sjuttonhundratalen var;

att tillintetgora stddernas oberoende, att rana képménnens och konstnarernas rika gillen,(42) att i
deras hédnder centralisera utrikeshandeln och ruinera den, att ligga beslag pa gillenas hela interna
administration och underkasta inrikeshandeln, liksom tillverkningen av alla ting, till och med i
deras minsta detalj, ett moln av funktionérer och pa sa sitt doda industrin och konsten; att 6verta
de lokala miliserna och hela den kommunala férvaltningen i besittning; att genom skatter krossa
de svaga till forman for de rika, och ruinera linderna med krig.“®)

Efter den industriella revolutionen uppstod den sa kallade ”sociala fragan”, som tvingade stater att utveckla
stodplaner for att minimera kapitalets inverkan pa arbetskraften. I slutet av 1800-talet uppstod, som ett alterna-
tiv till liberalismen, en mer interventionistisk syn pa staten som, om den a ena sidan forsokte skapa en politik
for ”social valfard”, & andra sidan implementerade metoder for att begréinsa socialistiska initiativs utveckling,
som redan var ganska starka vid den tiden.

I dag har staten tva grundlaggande mal: det forsta ar att sakerstalla forutsdttningarna for kapitalismens
produktion och reproduktion, och det andra &r att sékerstilla dess legitimitet och kontroll. Av denna anledning
ar staten i dag en stark stodpelare for kapitalismen.

Staten extrapolerar det politiska omradet och fungerar som en ekonomisk agent for kapitalismen, och ar-
betar for att forhindra eller minimera betydelsen av dess kriser eller fall i dess profitnivaer. Detta kan ske pa
flera sitt: genom att bevilja lan till centrala sektorer i ekonomin, stimulera utvecklingen av sektorer i ekonomin,
skrota skulder, omformulera import- och exportsystemet, subventionera produkter, generera intakter genom
forsaljning av produkter fran statligt d4gda foretag etc. Stodprogrammen har ocksa en viktig roll eftersom de
okar kopkraften hos befolkningsgrupper och sitter fart pa den kapitalistiska ekonomin. Staten skapar ocksa
lagar som syftar till att garantera kapitalisternas langsiktiga ackumulation och se till att kapitalisternas torst
efter vinst inte sitter sjilva systemet i fara.

Under den historiska processens gang konstaterades det att det inte gar att uppréatthalla ett system som
enbart bygger pa fortryck. Staten, som hade uppratthallit sig sjélv pa detta satt under sd manga ar, modifierades
gradvis for att garantera kapitalismens legitimitet. En stat som tydligt férsvarar kapitalisternas stallning skulle
kunna intensifiera klasskampen och dérfor finns det inget béttre, ur kapitalisternas synvinkel, 4n att ge den en
aspekt av neutralitet. Att ge den sken av att vara en oberoende — eller till och med sjélvstiandig — samhallskropp i
forhallande till den harskande klassen eller till kapitalismen sjélv. I syfte att alltid stilla klasskampen utvecklade
staten atgérder till forman for de exploaterade klasserna, eftersom det med béttre levnadsvillkor skulle finnas
mindre risk fér radikalism. A andra sidan kunde organiserade arbetarrdrelser patvinga staten atgirder som
skulle ge dem fordelar, dven pa kapitalisternas bekostnad.

(42) Medeltida sammanslutningar av hantverkare, képmén och konstnérer.

(43) Piotr Kropotkin. O Estado e seu Papel Historico. Sao Paulo: Imaginario, 2000, s. 64. [Kropotkin, P.A. (1917). Peter Kropotkin.: Staten
och dess historia girning. Overs. av Albert Jensen. Stockholm.]
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Precis som i den representativa demokratin fungerar atgérder som forbattrar arbetarnas villkor alltid som
ett for staten ideologiskt verktyg for att formedla denna idé om neutralitet, oberoende och sjélvstiandighet.
Det bor dock tjdna som en ldardom: genom att visa att eftersom staten har en skyldighet att garantera denna
legitimitet, sa finns det ofta utrymme for organiserade arbetare att infora atgarder till deras fordel. Det &r darfor
nodvandigt att

[...] fran regeringen och kapitalisterna rycka till sig alla férbéttringar fran den politiska och ekono-
miska ordningen, sa att de kan géra kampvillkoren mindre svéara for oss och ¢ka antalet medvetet
kampande. Det dr darfor nodvéndigt att ta dem pa ett satt som bereder viagen for framtiden och
utan att det innebir ett erkéinnande av den nuvarande ordningen.“%

Icke desto mindre bér man komma ihag att staten, som ar en stark pelare i kapitalismen, forsdker uppratt-
halla den, och om kapitalismen &r ett exploaterings- och dominanssystem kan staten inte géra annat &n att
uppratthalla de klassrelationer som finns i dess mitt. P4 sa sitt forsvarar staten kapitalisterna pa bekostnad av
arbetarna, som med ”sina vapen som enda rikedom inte har nagot att forvénta sig av staten, utan bara moter
en organisation som ar utformad for att till varje pris hindra deras frigorelse”.*?

Alla forsok att forandra det system som de exploaterade klasserna har infort undertrycks hart av staten. Nar
ideologi inte fungerar foljer fortryck och kontroll. Eftersom staten har har valdsmonopol i samhéllet, anvander
den alltid vald for att uppratthélla lagarna, och eftersom lagar stiftades for att det kapitalistiska samhaéllets
privilegier skulle kunna upprétthallas, 4r fortryck och statlig kontroll alltid till for att uppratthélla “ordningen”.
Det vill siga, for att uppratthalla kapitalismens privilegier och halla den harskande klassen i dominerande
stillning. Vid minsta hotfullt tecken fran de exploaterade klasserna, fortrycker staten brutalt; alltid i syfte att
systemet fortvara, som har vald som en av sina centrala pelare.

I motsats till vad de auktoritéra socialisterna trodde (och fortfarande tror) &r staten inte en organism som
kan sta i kapitalisternas eller arbetarnas tjanst. Att anarkister har skrivit s& mycket om staten beror pa att kri-
tiken av kapitalismen var samstammig mellan frihetliga och auktoritéra socialister — det var frigan om staten
som skiljde dem at. De auktoritira krafterna stédde statens maktovertagande och proletariatets diktatur som
ett mellanstadium - som falskeligen kallades socialism — mellan kapitalism och kommunism. Denna "socialism”
ar en form av minoritetsstyre av majoriteten, "som direkt och oundvikligen leder till att den styrande minori-
tetens politiska och ekonomiska privilegier befists och att folkmassorna utsétts for ekonomiskt och politiskt
slaveri”.*9) Vi anser att

[...] ingen stat, hur demokratiska dess former &n ma vara, inte ens den rodaste politiska republik,
folklig endast i betydelsen av den 16gn som ar kdnd under namnet folklig representation, kan ge
dessa vad de behover, det vill sdga sina egna intressens fria organisering, nerifrdn och upp, utan
inblandning, féormyndarskap eller tvang uppifran, eftersom varje stat, 4&ven den mest republikanska
och demokratiska, till och med pseudopopulira [...] &r till sin essens ingenting annat &n ett styre av
massorna uppifran och ned, dar en intellektuell och dérfor privilegierad minoritet sager sig forsta
folkets verkliga intressen bittre an folket.”)

De frihetligas standpunkt, som vi star for idag, ar att om socialismen ska kunna byggas, sa maste staten
forstoras tillsammans med kapitalismen, genom den sociala revolutionen. Detta eftersom “den som séger stat
med ndédvindighet siger dominans och f6ljaktligen slaveri; en stat utan slaveri, uttalat eller dolt, dr otdnkbar;

»> 3%

(49 Errico Malatesta”’Idealismo’ e "Materialismo’”. Anarquistas, Socialistas e Comunistas. Sdo Paulo: Cortez, 1989, s. 141. Boken haller
pa att aterutges av bokforlaget Scherzo.

(45) Piotr Kropotkin A Decomposicio dos Estados”. Palavras de um Revoltado. Sdo Paulo: Imaginario, 2005, s. [Kropotkin, Peter. (2022).
Words of a Rebel. AK Press.]

(40) Mikhail Bakunin. Estatismo e Anarquia. Sao Paulo: Imaginario, 2003, s. 169. [Bakunin, M. (1990). Bakunin: Statism and Anarchy. (M.
Shatz, Ed.). Cambridge: Cambridge University Press.]

@7) Ibid. 5.47.
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det 4r darfor vi ar fiender till staten”.*®) Staten tror sig forsta folkets behov bittre 4n folket sjilvt och stoder en

hierarkisk samhallsstyrning, som utgér medel for den klass, som ar narvarande i den, utévar dominans over
de andra - de som inte &r en del av staten. Varje stat skapar dominans- och exploateringsrelationer, vald, krig,
massakrer och tortyr under foreviandning att skydda "medborgaren”, och underordnar

de regioner och stdder som utgdr staten, och som i egenskap av naturliga grupper, bor atnjuta
hel och fullstindig autonomi. [Dessa] kommer tvirtom att styras och forvaltas inte av sig sjilva,
som det anstar de associerade regionerna och stiderna, utan av centralmakten och som erévrad
befolkning.?)

Pa samma sitt som den diktatoriska socialismen havdar den representativa demokratin att det 4r mojligt att
astadkomma férandring genom staten. Genom att delegera var ritt att bedriva politik®® till en politikerklass
som trider in i staten for att representera oss ger vi ett mandat, utan nagon kontroll, till ndgon som fattar be-
slut at oss: det finns en oundviklig uppdelning mellan den klass som bedriver politik och de klasser som f6ljer
efter. Redan fran borjan kan vi konstatera att den representativa demokratin &r politiskt alienerande, eftersom
den skiljer folket fran dem som gor politik for folkets rakning: kommun- och regionfullméktiga, kommunsty-
relseledamoter, riksdagsledaméter, regeringsmén, osv. Ju mer politikerna ansvarar for politiken, desto mindre
engagerar sig folket i politiken och desto mer forblir de alienerade och avlagsnade fran beslutsfattandet. Detta
domer naturligtvis folket till en position som &skadare och inte som “herrar 6ver sig sjalv”, direkt ansvariga for
att 16sa sina egna problem. “Proletariatets frigorelse [...]” dr darfor oméjlig i varje stat som kan tankas existera,
och det forsta villkoret for denna frigorelse ar att alla stater forgors”.)

“Politiker” representerar hierarkin och atskillnaden mellan ledare och ledda, inom och utanfér de egna par-
tierna. For att bli valda maste politiska partier f4 en numerisk relevans i valen, och for detta maste de utse ett
betydande antal kandidater. Politiker behandlas sedan som en handelsvara som ska séljas pa "valmarknaden”;
for att vaxa gor partierna vad som helst — omdirigerar pengar, 6verger program, ingar allianser med vem som
helst etc. "Politikerna” bedriver inte politik utifran folkviljan, utan fattar beslut som gynnar partiet och dess
egna intressen och blir alltmer fortjusta i smaken av makt. Politikerna och partierna vill ju behalla sina poster
och sin makt, vilket blir ett sjalviandamal i sig. Diskussion om viktiga samhallsfragor - vilka redan &r begrin-
sade eftersom parlamentet och staten i sig ar kapitalismens stottepelare och darfor inte tillater att dess rotter
forandras — berdrs inte ens, prioriteras aldrig; den representativa demokratin ar konservativ och begrénsar till
och med de sma framsteg som skulle kunna ske. Av denna anledning far vi inte delegera politiken till

ménniskor utan 6vertygelse, som viander kappan efter vinden mellan liberaler och konservativa
och tillats paverka oss genom l6ften, stillningstaganden, smicker eller panik — denna lilla grupp
av obetydligheter som genom att ge eller vigra ge sina roster avgor alla landet fragor. Det ar de
som stiftar eller upphéver lagar. Det dr de som stoder eller avsatter statsradd och byter den politiska
riktningen.?

Denna kritik av staten &r inte kopplad till den ena eller andra formen av stat, utan till alla dess former. Darfor
maste varje socialt omvandlingsprojekt som tar sikte pa den sociala revolutionen och den frihetliga socialismen
ha kapitalismens och statens upphivande som mal. Aven om vi anser att staten 4r en av kapitalismens starkaste
pelare, tror vi inte att staten nodvandigtvis skulle upphora att existera i och med kapitalismens slut.

9 Ibid. s. 212.

(49) Pierre-Joseph Proudhon.Critica as Constitui¢des”. Proudhon. Sao Paulo: Atica, 1986, s. 87.

(9 Termen “politik” som anvénds hr, och som kommer att anvindas méanga fler ganger i denna text, forstas som: “harror fran adjektivet
polis (Politik) som betecknar allt som har med staden att géra och f6ljaktligen det som ar urbant, civilt, offentligt och till och med socialt
och sallskapligt”. Norberto Bobbio et al. Dicionario de Politica. Brasilia: Editora UNB, 1993, s. 954. Dérfor forstar vi inte politik som det som
utférs genom representativ demokrati. "Att géra politik” innebar i det hér fallet att pa ett effektivt satt delta och besluta i samhallsfragor
och framfor allt i frigor som ber6r oss. Vi arbetar med idén att det finns politik utanfér den parlamentariska sfaren.

(1 Mikhail Bakunin. Estatismo e Anarquia, s. 74. [Bakunin, M. (1990). Bakunin: Statism and Anarchy. (M. Shatz, Ed.). Cambridge:
Cambridge University Press.]

(2) piotr Kropotkin. "0 Governo Representativo”. Palavras de um Revoltado, s. 154. [Kropotkin, Peter. (2022). Words of a Rebel. AK
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I dag vet vi att vi varken ska forvéxla oss med 1800-talets kontext, som visade pa en atskillnad i fragan om
staten mellan socialister — och darfor den stora tonvikten pa skrifter i &mnet - eller med kontexten i datidens
Europa. Vi vet att forhéllandena i Brasilien &r specifika, och om vi ska kunna tillimpa denna kritik pa staten
i dag maste vi veta att var verklighet &r speciell och att varldsekonomins inriktning har haft ett djupgaende
inflytande pa den statsform som vi lever med.

Slutligen ar en sak siker: kapitalismen och staten utgor &n i dag grunden for vart dominans- och exploa-
teringssamhille, och utgor “for alla linder i den civiliserade virlden ett enda universellt problem.®® Darfor ar
vart ideal fortfarande “total och slutgiltig frigorelse [...] fran ekonomisk exploatering och statens ok.®*

Press.]
(53) Mikhail Bakunin. Estatismo e Anarquia, s. 73.[Bakunin, M. (1990). Bakunin: Statism and Anarchy. (M. Shatz, Ed.). Cambridge: Cam-

bridge University Press.]
9 Tbid.
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Slutmal: Social revolution och frihetlig
socialism



Vi bar en ny vérld i vara hjartan.

Buenaventura Durruti

Anarkismens politiska och sociala projekt &r ett fritt och antiauktoritirt samhélle som bevarar alla sina
medlemmars frihet, jamlikhet och solidaritet.

Nestor Makhno

Men den universella revolutionen ar den sociala revolutionen, det 4r den samtidiga revolutionen av folket
pa landet och i stiderna.

Det &r detta som det 4r nédvandigt att organisera — for utan forberedande organisation &r de starkaste
elementen impotenta och ogiltiga.

Mikhail Bakunin

Efter att ha gjort en kort diagnos av det nuvarande dominans- och exploateringssamhallet, bekraftar vi tva
mal som vi forstar som slutgiltiga: den sociala revolutionen® och den frihetliga socialismen. Malet med den
sociala revolutionen &r att forgora exploaterings- och dominanssamhallet. Den frihetliga socialismen ger den
sociala revolutionen en konstruktiv innebérd. Tillsammans utgér forgorelsen — som ett negationsbegrepp — och
uppbyggnaden - som ett forslagsbegrepp — den méjliga och effektiva samhallsomvandling som vi foreslar. "Det
finns ingen revolution utan djupgéaende och passionerad forgorelse, fralsande och fruktbar forgorelse, eftersom
det 4r ur den, och endast genom den, som nya virldar skapas och fods”®® Enbart forstorelse ar dock inte
tillréckligt, eftersom “ingen kan vilja férstora utan att ha atminstone en avligsen idé, verklig eller falsk, om den
tingens ordning som enligt deras asikt bor ersitta den som for narvarande existerar”.*”)

Den sociala revolutionen ar ett av klasskampens mojliga resultat och bestar av en valdsam omvanlding
av den etablerade samhéllsordningen, och anses av oss vara det enda séttet att gora slut pa dominansen och
exploateringen. Den skiljer sig fran jakobinernas och leninisternas politiska revolutioner genom att stédja om-
vandlngen av ordningen” inte bara med en politisk forandring, genom staten, dir en styrande minoritet byts
ut mot en annan. Som vi betonade tidigare &r staten for oss inte ett medel f6r de exploaterade klassernas fri-
gorelse, och den bor inte heller tas fran kapitalisternas hander av en forment fértrupp, genom revolutionéra
medel, som pastar sig agera pa proletariatets vagnar. En politisk revolution som den franska eller ryska re-
volutionen, som inte avskaffar staten for att skapa jamlikhet inom den, blir en borgerlig revolution och slutar
“ofelbart i en ny exploatering, kanske klokare och mer hycklande, men som inte minskar bourgeoisiens fértryck
av proletariatet”.%

Till skillnad fran den politiska revolutionen genomférs den sociala revolutionen av folket i stdderna och
pa landsbygden, som med hjalp av folklig organisering driver klasskampen och deras styrkeférhallande gente-
mot kapitalismen och staten till sin spets. Social revolution intraffar néar den sociala kraft en som utvecklas i
hjartat av den folkliga organisationen &r storre dn kapitalismens och statens och, ifall den omsitts i praktiken,
implementerar strukturer som stoder sjalvforvaltning och federalism; utplanar privat egendom och staten, och
ger upphov till ett samhille med fullstindig frihet och jamlikhet. Det 4r den sociala revolutionen som leder till
folklig frigorelse, vilket Bakunin upprepade ganger papekade:

Det &r just detta gamla system av organisering med vald som den sociala revolutionen maste géra
slut pa, genom att aterge fullstindig frihet till massorna, till kommunerna, till féreningarna, till
individerna sjalva och genom att en gang for alla forstora den historiska orsaken till allt vald, all
dominans och statens sjélva existens [...] [Den sociala revolutionen ar] avskaffandet av all explo-
atering och allt politiskt fortryck, juridiskt eller administrativt och statligt, inklusive avskaffandet
av alla klasser genom ekonomisk utjamning av alla rikedomar [...].6%

(%) Vi utgar fran Bakunins klassiska uppfattning om den sociala revolutionen, som innebér en omvandling av samhillets ekonomiska,

politiska och sociala aspekter. Nar vi skiljer den fran den politiska revolutionen soker vi pa samma sitt en klassisk differentiering som
behandlar den politiska revolutionen som en omvandling som endast sker pé en “politisk” niva, genom staten.

(59) Mikhail Bakunin. Estatismo e Anarquia, s. 52. [Bakunin, M. (1990). Bakunin: Statism and Anarchy. (M. Shatz, Ed.). Cambridge:
Cambridge University Press.]

(7 Ibid. "Protesta de la Alianza”. I: Frank Mintz (org.). Bakunin: critica y accion. Buenos Aires: Anarres, 2006, s. 33.

(%) Tbid. "Cartas a un francés”. Frank Mintz (org.). Bakunin: critica y accién, s. 22.

(9) ”La Comuna de Paris y la Nocion del Estado” och "Estatismo e Anarquia”. I: Frank Mintz (org.). Bakunin: critica y accién, s. 22-23.
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Den sociala revolutionen ir inte en "stor natt” da folket spontant gor uppror och skapar ett nytt samhélle. Det
ar obestridligt att klasskampen ger upphov till en rad resningar eller till och med uppror, spontana héndelser av
stor betydelse. Men utan ett intensivt och hart organisatoriskt forberedande arbete kommer dessa episoder att
passera, ibland med vinningar f6r de exploaterade klasserna, men de kommer inte att lyckas storta kapitalismen
och staten eller ge upphov till ett nytt samhalle. Uppbyggnaden av den folkliga organisationen kommer att
utveckla kamp- och organisationsandan i de exploaterade klasserna, striva efter att ackumulera social kraft
och i den inférliva kampmedel som 6verenssstimmer med det samhélle som vi vill bygga. Vi forstar saledes
inte den sociala revolutionen som en enkel utveckling eller som en obligatorisk konsekvens av kapitalismens
motsattningar, utan som en episod som markerar brytningen och bestdms av de organiserade exploaterade
klassernas vilja.

Vi betonar att det i denna revolutionéra process dr nédvandigt att bruka vald, eftersom vi inte tror att ex-
proprieringen av kapitalisterna eller ens férgérandet av staten kan genomforas utan att den hiarskande klassen
framjar vald. Faktum &r att det system vi lever i redan &r ett system som bygger pa vald for sitt uppratthallande,
och att det forvirras under revolutionira 6gonblick rattfardigar bara att revolutionirer anvander vald, framst
som ett svar pa det vald som har utovats i det forflutna och i dag”Vald kan bara rattfardigas nar det &r nod-
vindigt for att forsvara sig sjilv eller andra mot vald.”®” Den hirskande klassen kommer inte att acceptera de
omvandlingar som patvingas dem nar den sociala revolutionen férverkligas. Darfor ar det nédviandigt att veta
att d&ven om vi varken forespréakar eller dlskar vald, si kommer det vara nédvandigt for den nadastot som vi
avser att utdela mot hela detta dominans- och exploateringssystem.

Eftersom revolutionen, pa grund av omstandigheterna, 4r en valdsam handling tenderar den att
utveckla valdsandan snarare an att forstora den. Men den revolution som genomférs enligt an-
arkisternas uppfattning dr den minst valdsamma méjliga; den forsoker stoppa allt vald sa snart
behovet av att med vald motsatta sig regeringens och bourgeoisiens materiella styrka upphor. Det
anarkistiska idealet &r att ha ett samhaélle dar valdsfaktorn helt skulle ha férsvunnit och detta ideal
tjanar till att stoppa, korrigera och forstora denna valdsanda som revolutionen, som en materiell
handling, skulle ha for tendens att utveckla.(®V

Den sociala revolutionens valdsamma verkstallande maste, samtidigt som kapitalisterna exproprieras, ome-
delbart forgora staten och ersitta den med sjalvstyrda och federerade strukturer, som har provats och testats
inom den folkliga organisationen. Darfor dr den auktoritidra uppfattningen om “socialism” som en 6vergangs-
period under vilken en diktatur uppréttas inom staten for oss inget annat 4n ett annat sétt att fortsétta exploa-
teringen av folket och maste, under alla omstandigheter, absolut avvisas.

Eftersom den sociala revolutionen inte bara ska genomféras av anarkisterna &r det viktigt att vi ar helt in-
satta i klasskampens processer for att kunna orientera revolutionen mot frihetlig socialism. Detta beror pa att
erfarenheterna fran 1900-talets revolutioner visat att om detta inte sker sa kommer de auktoritdra krafterna att
decimera de frigérande erfarenheterna for att inta staten, vilket innebér slutet for méjligheten till sjalvforvalt-
ning och federalism, och framstéalla mer tyranniska regimer an de tidigare. Av denna anledning &r revolutionen
en risk, for om anarkisterna inte &r tillrackligt insatta for att kunna ge den 6nskad riktning kommer de istéllet
arbeta for att en annan dominans- och exploateringsregim infors. En sjélvforvaltnings- och federalistisk kultur
bor redan vara vl utvecklad i klasskampen sa att folket, i det revolutionira 6gonblicket, inte later sig fortryckas
av auktoritdra opportunister; och detta kommer att ske genom klassbaserade metoder f6r autonomi, stridslyst-
nad, direkt aktion och direkt demokrati. Ju mer dessa varden aterspeglas i den folkliga organisationen, desto
mindre kommer mojligheten att bilda nya tyrannier att vara.

S& mycket som vi helt forkastar uppfattningen om marxistisk “socialism”, om diktatur i staten, ar det obe-
stridligt att det skulle finnas ett postrevolutionért anpassningstillfdlle for den frihetliga socialismen. Detta kan

Det finns portugisiska oversattningar av de tva texterna, gjorda av Plinio A. Coélho. Den av Estatismo e Anarquia, i den redan citerade
publikationen, och den av "A Comuna de Paris e a No¢ao de Estado”, i publikationen: Mikhail Bakunin. O Principio do Estado e Outros
Ensaios. Sao Paulo: Hedra, 2008.

(©9) Errico Malatesta”A Violéncia e a Revolucdo”. Anarquistas, Socialistas e Comunistas, s. 40.

(1) Ibid. "Uma Vez Mais Sobre Anarquismo e Comunismo”. Anarquistas Socialistas e Comunistas, s. 70.
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fortfarande vara en tid av manga konflikter, och darfér maste man forlita sig pa de specifika anarkistiska orga-
nisationerna — som kommer att sammansmalta med de sociala organisationerna forst under en senare period
av den frihetliga socialismens fullstindiga utveckling, néar hotet om kontrarevolution har férsvunnit och den
frihetliga socialismen &r i full drift.

Nar vi behandlar var uppfattning om den sociala revolutionen, eller till och med nir vi forestaller oss ett
mojligt framtida samhélle, vill vi klargora att vi inte i forvag forsoker, pa nagot absolut vis, bestimma hur den
revolutiondra processen eller ens den frihetliga socialismen ska genomf6ras. Vi vet att det inte finns nagot sétt
att forutse néir denna omvandling kommer att 4ga rum, och dérfér maste alla reflektioner alltid beakta denna
aspekt av strategisk projektion av framtida mojligheter utifran méjligheternas och referensernas synpunkter,
och inte utifrdn nagra absoluta sakerheter. Den revolutionira processens egenskaper beror pa nir och var den
ager rum.

Darfor bor de reflektioner 6ver den sociala revolutionen, och séarskilt 6ver den frihetliga socialismen som
uttrycks hér, inte uppfattas som formler eller forutsigelser om vad som nédvandigtvis kommer att ske. Vi
arbetar med de mojligheter som f6ljer av vara teoretiska forvantningar. Men &ven om vi a ena sidan inte vill
vara alltfor tvirsiakra, anser vi & andra sidan att diskussioner om det framtida samhallet och den frihetliga
socialismens mojliga funktionssétt ar viktiga. Pa denna punkt tror vi att praktiska revolutionira erfarenheter
har mycket att lara oss.

Att forespraka frihetlig socialism som ett forslag till ett framtida samhaille innebér for oss att relatera tva
oskiljaktiga begrepp gillande ett politiskt projekt. A ena sidan socialism, ett system byggt pa social, politisk
och ekonomisk jamlikhet, och & andra sidan frihet. For oss ar “socialism utan frihet slaveri och brutalitet”,6? ett
system som urartar till auktoritéra regimer, vilket vi val har kant till under hela 1900-talet. Samtidigt ar “frihet
utan socialism privilegium och orittvisa”,®® ett sitt att fortsitta dominera och exploatera i ett samhille med
klass- och auktoritdra hierarkier. Darfor kan ett projekt for ett framtida samhélle som framjar jamlikhet och
frihet for oss bara vara en frihetlig socialism, som tar form i sjalvférvaltning och federalism.

Trots att de ar begrepp som har uppstatt vid olika tidpunkter®® #r sjalvfoérvaltning och federalism i dag
noédvandigtvis sammankopplade och bor ses som kompletterande begrepp. Sjalvforvaltning &r en forvaltnings-
form, en organisationsmodell dar beslut fattas av arbetarna sjilva, i den utstrackning som de paverkas av dem,
antingen pa sina arbetsplatser eller i de samhéllen dér de bor. Federalism &r en metod for att linka samman
sjalvforvaltade strukturer och mojliggora beslutsfattande i stor skala. Samtida tolkningar av sjalvforvaltning
och federalism separerar det forsta som det ekonomiska och det andra som det politiska systemet i den frihetli-
ga socialismen. Vi forstar inte atskillnaden mellan det ekonomiska och det politiska pa detta sitt nér det géller
sjalvforvaltning och federalism.

Den frihetliga socialismens sjalvforvaltade och federalistiska samhaille har som ett av sina mal att far ett
slut pa alienationen, dominansrelationerna och arbetets exploatering. Dagens arbetskritik, 4ven fran frihetliga,
ar for oss en kritik av arbetet inom kapitalismen och inte en kritik av arbetet som sadant. Under den frihetliga
socialismen bor fritt arbete vara ett medel for arbetarnas befrielse som, via sjalvforvaltningen, aterfora arbetar-
nas rikedom som de [kapitalisterna] har tillskansat sig genom kapitalistiskt privat 4gande. Socialiseringen av
arbetets produkter, av produktionsmedlen, av arbetets arbetets form, rytm och tempo, ska séledes bidra till att
skapa en modell 6ver arbete som “méanniskors intelligenta agerande i samhéllet med det forutfattade malet att
uppna personlig tillfredsstillelse”®?. I det nya samhillet skulle alla som ar kapabla dirtill behova arbeta, det
skulle inte ldngre finnas nagon arbetsloshet, och arbetet skulle kunna utforas i enlighet med personlig formaga
och ldggning. Méanniskor kommer inte ldngre att vara tvungna att acceptera vad som helst under hot om att

(62) Mikhail Bakunin. Federalismo, Socialismo e Antiteologismo. Sdo Paulo: Cortez, 1988, s. 38.§

(63) Ibid.
(64) Termen ”federalism” har anvints av anarkister sedan Proudhon, som formaliserade sina teorier om &mnet i Do Principio Federativo
fran 1863, och andra bocker.Federalismen préaglade 1900-talets frihetliga socialister, framst de som verkade inom IAA. Forvéaxla inte denna
frihetliga federalism med statsfederalism. Begreppet “sjalvforvaltning” uppstod forst ett sekel senare, pa 1960-talet, for att ersatta andra
begrepp som sjélvstyre, sjalvadministration, autonomi etc. I dag har de tvé olika betydelser och kompletterar varandra inom ekonomi och
politik.

(6% Pierre-Joseph Proudhon. De la création de I'ordre dans ’humanité. A Nova Sociedade, s. 26.
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uppleva brist och inte uppna minimala levnadsvillkor. Barn, dldre och de som inte kan arbeta kommer att ga-
ranteras ett vardigt liv utan férnedring, dar alla deras behov tillgodoses. Fér de mest trakiga uppgifterna eller
de som uppfattas som otrevliga kan det i vissa fall fsrekomma rotation eller omvixling. Aven nir det géller att
utfora produktion, dir samordning av vissa specialister krévs, kommer postrotation och ett d&tagande att utbilda
andra arbetare att ldra sig liknande fardigheter ocksa att vara nédvandiga for mer komplexa uppgifter.

Under den frihetliga socialismen kommer det inte langre att vara mojligt att erhalla makt eller fa hogre
ersittning darfor att man éger ett eller flera produktionsmedel. Detta beror pa att privategendom avskaffas och
ersitts av kollektivt 4gande av produktionsmedlen, vilket kan ses pa tva sitt: 1.) att ingen i praktiken skulle
vara agare och produktionsmedlen skulle tillhéra kollektivet som helhet, eller 2.) alla medlemmar i kollekti-
vet skulle vara agare till en del av produktionsmedlen, i exakt samma proportioner som de andra’Eftersom
produktionsmedlen dr ménsklighetens kollektiva arbete maste de ga tillbaka till det ménskliga kollektiv som
de kom ifran”® I ett system med kollektivt dgande har rittigheter, ansvar, loner och rikedomen inte lingre
nagot samband med privategendom och de gamla klassférhallandena, som bygger pa privat egendom, maste
ocksa forsvinna. Den frihetliga socialismen ar darfor ett klasslost samhaélle. Den hdrskande klassen kommer inte
langre att existera och hela systemet med ojamlikhet, dominans och exploatering kommer att ha férsvunnit.

I staderna finns det olika typer av arbetare. For det forsta finns det de som arbetar med enkla verktyg,
med nistan ingen arbetsfordelning, dar produktionen ofta kan utféras av bara en arbetare. For den har typen
av arbetare dr kollektivt arbete inte en nédvindighet, men det dr 6nskvirt eftersom det sparar tid och arbete,
och dessutom hjilper arbetaren att forbattras med hjilp av andras fardigheter. Sedan finns det andra arbetare
som utfor sitt arbete kollektivt, med relativt enkla verktyg och maskiner i sméa foretag eller fabriker. Slutligen
finns det en tredje kategori av arbetare i stora foretag och industrier dar arbetsférdelningen dr enorm och
som &r strukturerade for att producera i stor skala med hogteknologi och stora kapitalinvesteringar. For de tva
sistndimnda kategorierna &r kollektivt arbete absolut nédvindigt pa grund av sjilva arbetets natur, eftersom all
teknik, alla maskiner och verktyg maste vara kollektiva. Saledes,

varje verkstad, varje fabrik kommer darfor att organisera sig i en arbetarférening, dar de kan kom-
mer kunna organisera sig fritt pa det sitt de finner lampligt, forutsatt att individuella rittigheter
garanteras och att principerna om jamlikhet och réttvisa omsitts i praktiken. [...] Nérhelst en in-
dustri behover komplex utrustning och kollektiv arbetskraft bor dgandet ocksa vara kollektivt.(”

Pa landsbygden kan det finnas tva situationer: den fér bonder som har arbetat pa stora egendomar som
maste kollektiviseras pa samma sétt som de stora foretagen och fabrikerna; och den foér bonder som féredrar
att ha sin egen bit av marken och bruka den sjilva. I denna blandekonomi,

[...] uppnaés revolutionens huvudsyfte: jorden har blivit de arbetandes egendom och bénderna ar-
betar inte langre for att tjina pengar at en utsugare som lever pé deras lidande. Med denna stora
seger uppnadd &r resten av sekundir betydelse. Bonderna kan, om de sa vill, dela upp marken i
enskilda skiften och ge en del till varje familj. Eller sa kan de istillet infora gemensamt dgande och
kooperativt bruk av jorden.®

Det ar viktigt att ndmna att vi inte betraktar statligt 4gande som kollektivt. For oss ar kollektivt dgande
folkets sjalvforvaltning, och inte statens férvaltning som, nir den centraliserar dgandet — som till exempel
i Sovjetunionens fall - inte gér nagot annat &n att bli en statlig arbetskopare som fortsatter att exploatera
arbetare. Men nér det galler bondernas kvarvarande individuella egendom, de som sjalva brukar jorden, skulle
det vara lampligare att forsta detta inte som egendom utan som besittning. Egendomen skulle alltsa alltid vara
kollektiv, och besittning individuell. Besittning eftersom virdet av marken skulle ligga i dess anvandning och
inte i handel. Och forhéllandet till denna skulle styras av producentens behov och inte langre av marknadens.
En sadan situation fordndrar allt, sa det &r nodvandigt att skapa en ny kategori.

() Kropotkin.’As Nossas Riquezas”. I: A Conquista do Pio, s. 30. [Kropotkin, P.A. (1919). Erofringen af brédet. Stockholm: Brand.]
(67) James Guillaume. "Ideas on Social Organization”. Daniel Guérin. No Gods, No Masters. San Francisco: AK Press, 1998, p. 213.
(68) Tbid. s.210.
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Det finns fortfarande en grundlaggande fraga som bor komplettera avskaffandet av privat dgande pa vagen
mot jamlikhet, och det 4r avskaffandet av arvsratten i syfte att férhindra alla typer av ackumulation, som innebar
konsekvenser for utgangspunkten tidigt i livet. Darmed ar verklig jamlikhet ett mal, eftersom

sa lange arv existerar kommer det att finnas érftlig ekonomisk ojamlikhet; inte den naturliga ojam-
likheten mellan individer utan den artificiella ojamlikheten mellan klasser, och detta kommer alltid
med nodvandighet att oversittas till den arftliga ojdmlikheten i utvecklingen och intelligentians
kultur, och kommer att fortsétta att vara invigningskallan till alla politiska och sociala ojamlikhe-
ter.®?)

Den frihetliga socialismens ekonomi bedrivs av arbetare och konsumenter. Arbetarna skapar den socia-
la produkten och konsumenterna atnjuter den. I dessa tva funktioner, som férmedlas genom distribution, &r
folket ansvarigt for det ekonomiska och politiska livet, eftersom de méaste bestimma vad de ska producera
och konsumenterna vad de ska konsumera. De lokala strukturer i den frihetliga socialismen, dar arbetare och
konsumenter organiserar sig, ar arbetar- och konsumentraden.

Réden &r sociala organ, genom vilka folket uttrycker sina politiska och ekonomiska preferenser och utévar
sjalvforvaltning och federalism. I dem beslutas och genomférs den dagliga politiska och ekonomiska aktiviteten.

Varje arbetsplats kommer att kunna forvaltas av ett arbetarrad dér alla arbetar har samma réttigheter, sam-
ma ansvar och beslutar om dess forvaltning pa lika villkor, eftersom det inte finns nagon hierarki. Om det
beho6vs kan mindre rad bildas av personalen, av arbetslag, av sma divisioner eller till och med storre rad for
stora divisioner, av arbetsplatser eller niringsgrenar. I dessa rad fattar arbetarna och andra som ar involverade
i produktionsprocessen alla beslut.

Konsumenterna kan organisera sig i konsumentrad som uppstar inom samhéllena. Pa sa sitt organiseras
individer i familjer, dessa i kvarterskommittéer och sedan i grannskapskommittéer, och s& vidare. Dessa rad
skulle vara ansvariga for att papeka for producenterna vad de skulle vilja konsumera, eftersom vi anser att det
ar behovet som maste styra produktionen, och inte tvirtom.

Arbetarraden organiserar produktionen och konsumentraden organiserar konsumtionen. Sjalvklart syftar
denna forklaring till att vara instruktiv om den verklighet och de problem som sannolikt kommer att mobiliseras
i det framtida sjélvforvaltade samhaéllet; men nér val detta nya sammanhang uppstar kommer konsumenterna
ocksa att vara arbetarna sjilva, och radens uppgift kommer darfor bli lattare, eftersom profiten inte ldngre
kommer att vara drivande i produktionsférhallandena.

Under den frihetliga socialismen kanske arbetarraden fortfarande inte har avskaffat skillnaden mellan ma-
nuellt och intellektuellt arbete, och detta bor goras sa snart som mojligt. Argumentet att bade manuellt och
intellektuellt arbete &r viktigt och att de darfor bor erkdnnas och beldnas i lika hog grad &r inte sant. Manga
arbetsuppgifter, framf6r allt manuellt arbete, ar fullstindigt otrevliga, harda och alienerande, och det ar inte
rittvist att vissa arbetare &r fullstindigt sysselsatta med dem, medan andra dgnar sig at att utfora roliga, njutba-
ra, stimulerande och intellektuella uppgifter. Om detta sker kommer klassystemet sikerligen att ateruppbyggas,
inte langre baserat pa privat egendom, utan pa en klass av intellektuella som kommer att ge order, och en annan
klass av manuella arbetare som kommer att utféra orderna.

For att forsoka fa slut pa denna separation skulle arbetarraden kunna ha en balanserad uppsattning uppgif-
ter for varje arbetare, som skulle vara likvardiga for alla. P4 s& satt kommer varje arbetare att ansvara for vissa
trevliga och stimulerande uppgifter, som innebar intellektuellt arbete, och andra hardare och mer alienerande
uppgifter, som innebédr manuellt arbete. Detta innebar inte att alla gor allt samtidigt, utan att alla utfér en upp-
sattning arbetsuppgifter som, nér de jamfors, har samma niva av intellektuellt och manuellt arbete. I praktiken
skulle denna process fungera till exempel med en arbetare i en skola som utfor lararens uppgift under en del
av tiden, men ocksa stidarens. Eller nigon som arbetar med industriell forskning en del av tiden och resten av
tiden hjalper till med det manuella arbetet i produktionen. En annan person kan arbeta hela tiden i ett jobb som
innebar bade manuella och intellektuella aktiviteter.

(69) Bakunin. Federalismo, Socialismo e Antiteologismo, s. 37.
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Systemet ar naturligtvis férenklat, men tanken &r att alla arbetstagare i varje kommun har samma grad av
manuellt och intellektuellt arbete, enligt ett forhallande mellan den tid som dgnas at att utfora arbetsuppgifter
och nivan pa dessa arbetsuppgifter (manuellt och intellektuellt arbete). Det &r viktigt att kommunerna ocksa
sinsemellan har likvardiga grader av manuellt och intellektuellt arbete, sa att en arbetare fran en kommun har
en balanserad uppsittning arbetsuppgifter som liknar den fran en annan kommun. Om det i slutindan bara
finns manuella arbetsuppgifter i en viss kommun, méste arbetaren arbeta i mer d4n en kommun.

Det vill sdga, att man bade internt och mellan raden bor striva efter en likvardig niva av manuellt och
intellektuellt arbete i den uppsittning som utfors av varje arbetare, som kan ha en, tva eller manga andra
uppgifter. Detta skulle naturligtvis innebéra en minskad produktivitet, men vi kommer senare se hur andra
delar av det framtida samhallet skulle kompensera for detta.

Malet dr inte att eliminera arbetsférdelningen, utan att se till att manniskor tar ansvar for en for-
nuftig uppséttning uppgifter som de for det mesta har fatt lamplig utbildning fér och att ingen
standigt atnjuter fordelar i form av utbildningens effekter pa deras arbete. [...] Alla har en upp-
sattning arbetsuppgifter som tillsammans utgor deras arbete, vilken tagen som helhet i genomsnitt
mojliggor alla andra, sa att hela innehallet av uppsittningen arbetsuppgifter i genomsnitt dr som
allt annat innehall som mojliggor alla andra arbeten. [...] Varje arbetare har ett arbete. Varje arbete
innefattar manga uppgifter. Arbetsuppgifterna anpassas till arbetarna och vice versa.’"

Malet med ett frihetligt socialistiskt arvode ar att den ska styras av den kommunistiska principen “fran
var och en efter f6rmaga, till var och en efter behov”. Vi forstar dock att implementeringen av denna princip
implicerar att den libertarianska socialismen redan é&r i full funktion, med produktion i 6verflod. Tills detta
ar mojligt kan ersittning ske enligt arbetsinsats eller -anstdngning — vilket forstas som personlig uppoffring
for den kollektiva nyttan. Ersattning efter arbetsinsats eller -anstrangning skulle innebéra att alla som har en
balanserad uppsattning uppgifter skulle fa lika mycket och kunna vilja hur de vill spendera det. Vissa skulle
foredra att skaffa sig en sak eller tva, andra skulle foredra att investera i fritid, mindre stressigt arbete, etc. En
modell som ligger ndrmare den klassiska kollektivism som foresprakades av de federalister som arbetade inom
IAA pa 1800-talet.

For oss skulle det darfor handla om en fungerande kollektivism, med maximen “fran var och en efter férma-
ga, till var och en efter arbetsinsats”, och vid den tidpunkt da det blir méjligt att tillimpa den kommunistiska
principen, istéllet ge “till var och en efter behov”. I sjélva verket blir detta “en sekundér fraga, eftersom egen-
domsfragan har 16sts och det inte lingre finns nagra kapitalister som tillignar sig massornas arbete”.’!)

Marknaden skulle avskaffas, och i stéllet skulle ett sjalvforvaltat planeringssystem inforas dér prisséttning-
en sker mellan arbetar- och konsumentrad samt deras federationer och féreningar som skulle underlatta denna
samverkan. Denna planeringsmodell skiljer sig fran den auktoritdra form déar stater planerar ekonomierna i de
socialistiska” landerna. Den skulle gora det mojligt for arbetarna och konsumenterna att sjalva helt bestimma
6ver distributionen, vilket skulle undanréja konkurrensproblemet.

For att allt detta ska fungera anser vi att teknologin spelar en grundldggande roll. Till skillnad fran vissa
frihetliga tendenser som anser att teknologi intrinsiskt utgér en grogrund fér dominans, anser vi att det utan
den inte finns nagon mojlighet att utveckla en frihetlig socialism. Med teknologins intdg och dess tillimpning
till forman for arbete, och inte kapital, skulle det sdkerligen ske en produktivitetsékning och féljaktligen en
betydande minskning av ménniskors arbetstid, som skulle kunna anvéndas till andra aktiviteter. Dessa tekno-
logier kan ocksa betraktas som “vetenskapens underbara tillimpning i produktionen, [...] vars uppgift r att
frigora arbetaren, avlasta manskligt arbete [och utgora] ett framsteg som den civiliserade ménniskan med ratta
ar stolt 6ver”."? Sjalvklart forstar vi att det finns bra och dalig teknologi och att samhillet darfor

(79 Michael Albert. PARECON. London: Verso, 2003, s. 104-106. [Albert, M. (2004). Parecon: livet efter kapitalismen. Stockholm: Ord-
front.] For en diskussion om komplexa balanserade arbetsuppgifter, se denna bok, s. 92-98.

1) James Guillaume. Op. cit. s. 211.

(72 Mikhail Bakunin. Federalismo, Socialismo e Antiteologismo, s. 18.
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inte behover forkasta avancerad teknologi i stor skala, utan flytta den, vilket i synnerhet kriver en
vidareutveckling av teknologin [i 6verensstimmelse] med ekologiska principer, vilket kommer att
bidra till en ny harmonisering av samhillet och den naturliga varlden.”®

Denna stravan efter att anvinda teknologi som ar forenlig med klimatet bor beaktas inom det framtida
samhallets alla omraden och uppfylla socialekologins krav.

Att forsvara denna ekologiska medvetenhet innebér inte att ménniskan skulle vara uppbunden naturlagar-
nas system, eftersom méanniskan ar en del av naturen och som sédan inte bor underkastas den. Sjalvklart anser
vi inte heller att dominansférhéllandet mellan ménniska och natur bor fortsatta. Tvartom maste det upphora
sa snart som mojligt och ge vika for ett jamlikt férhallande mellan ménniska och natur.

Den ekologiska medvetenheten bor utvecklas under de kamper som féregar den revolutionéra brytningen
och i det framtida samhallet sjalvt, och baseras pa de relationer av inbordes hjalp som Kropotkin teoretiserade.
Denna utveckling skulle kunna ha som principiell referens att vi méanniskor &r en integrerad del av naturen
“som blir medveten om sig sjalv”, som Reclus uttryckte det.

Maénniskan skiljer sig fran andra naturelement och andra arter genom att uppratta sociala relationer med allt
som omger henne, eftersom hon har férmégan att tinka om sig sjalv, att skapa teorier om verkligheten, och med
dessa formagor har hon lyckats att drastiskt férdndra den milj6 som ar hennes omgivning. Pa sa sitt innebar det
kapitalistiska systemet, genom sitt eget existensberittigande, att kapitalisterna exploaterar naturresurser pa ett
satt som gor att dessa inte kan aterhdmtas och aterskapas i naturlig takt. I det framtida samhallet kommer detta
inte ldngre att kunna ske. Den méanskliga utveckling som den frihetliga socialismen leder till bér understryka
vikten av inbérdes hjalpsamma relationer mellan arter och natur.

Det ar vart att understryka att vara ekologiska forslag skiljer sig radikalt fran "konservatism” och “primiti-
vism”. Fran den forstndmnda, eftersom den innebér att klassamhallet uppratthalls och att naturen helt och hallet
gors till en handelsvara. Och fran de senare, eftersom vi anser att forslaget om “anticivilisation” &r en fullstan-
dig absurditet, som soker en romantisk atergang till ett avldgset forflutet eller, &nnu vérre, ett slags sjalvmord
for hela méanskligheten och ett fornekande av alla vara bidrag till naturens underhéll och vilbefinnande.

Vi tror att ett samhélle som fullstandigt respekterar socialekologins principer endast kommer att vara moj-
ligt da kapitalismen och staten ger vika for den frihetliga socialismen. Med den frihetliga socialismen hoppas vi
darfor att samhaéllet och naturen ater ska kunna harmoniera, eftersom vi anser att >om vi inte skulle kunna grun-
da ett ekologiskt samhille, forutom de katastrofala foljder som detta skulle innebéra, sa skulle var moraliska
legitimitet sta pa spel”."%

Nar teknologin anvands till forman for arbetarna och utvecklas, nir den kapitalistiska exploateringen upp-
hort och arbetets frukter helt tillfaller arbetarna sjélva och full sysselsattning rader, kommer arbetarna att fa
mer tid 6ver som kan brukas pa tre sétt. For det forsta med den naturliga produktivitetsforlust som den balan-
serade arbetet kommer att orsaka, eftersom den kommer att avspecialisera” arbetskraften en aning. For det
andra med politiska beslutsfattanden, som kommer att krava tid for diskussioner och 6verviganden som skulle
behova goras pa den sjilviorvaltade arbetsplatsen och i samhéllet. Slutligen, med den aterstdende tiden — och
vi tror att dessa forandringar kommer gora ledigheten mycket storre én idag — kommer var och en kunna vélja
vad de vill gora: vila, fritid, utbildning, kulturutévning etc.

Beslut under sjalvforvaltning behéver inte folja en specifik modell. Arbetar- och konsumentraden kan vilja
de lampligaste tillvigagangssétten for direktdemokrati, diar horisontella diskussioner och &verlaggningar ar
grundliggande, med tydlig framstéllning av idéer och diskussionsfragor. Det dr uppenbart att konsensus inte
bor anvandas i majoriteten av besluten, eftersom det a4r mycket ineffektivt — sirskilt om vi tdnker pa storskaliga
beslut — och dessutom ger det mycket makt at isolerade aktorer som kan blockera ett konsensusbeslut eller ha
stor inverkan i ett beslut dér de &r i minoritet. Fragor kan avgoras genom omrdstning, efter vederbérlig debatt,
dér det kan variera om den som vinner dr den som har kvalificerad majoritet av rosterna, eller om den som
vinner ar den som har 2/3 av rdsterna, och sa vidare. Vi maste komma ihag att beslutsprocessen &r ett medel
och inte ett mal i sig, och darfor maste vi ocksa tinka pa beslutsprocessens smidighet.

3)
(714)

Murray Bookchin”Um Manifesto Ecologico: o poder de destruir, o poder de criar”. Letra Livre 31, s. 8.
Ibid. Sociobiologia ou Ecologia Social? Rio de Janeiro: Achiamé, s/d, s. 71.
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I beslutsprocessen innebar sjalvforvaltning och federalismen en implicerad direkt demokrati med allas del-
tagande, kollektiva beslut, delegation med tvingande mandat, rotation och aterkallbart fortroende, tillgang till
information och lika beslutsmakt. Bade arbetar- och konsumentrad skulle anvénda sjalvférvaltning som form
for ledning och beslutsfattande, bade pa arbetsplatserna och i samhallet. Federalism skulle binda samman bade
arbetsplatser och samhallen och goéra det mojligt att fatta storskaliga beslut. “Federation, fran latinets foedus,
genitiv feederis, betyder pakt, kontrakt, fordrag, konvention, allians”,™ dir de som &r organiserade “ar lika
bundna till varandra for ett eller flera sirskilda mal, vars borda specifikt och uteslutande faller pa federationens
delegater”."®

Kopplingarna inom federalismen skulle méjliggora beslutsfattande i stor skala, fran de minsta fallen av sjélv-
forvaltning till de mest omfattande. I arbetsmiljon skulle federalismen sammanlianka enheter, sma avdelningar,
stora avdelningar, arbetsplatser eller till och med hela naringsgrenar. I samhaéllet skulle federalismen knyta
samman familjer, grannar, kvarter, stadsdelar, stider, regioner eller till och med linder. Dessa kopplingar skul-
le utforas av delegater som skulle formulera och diskutera de standpunkter som 6vervégs i raden. Delegaterna
skulle ha tvingande mandat, dvs. de skulle foretrdda radens kollektiva standpunkter och inte sina egna, som
fallet 4r i en representativ demokrati. Dessutom skulle delegaternas mandat inte vara fasta utan skulle kunna
aterkallas nar som helst. Eftersom “det federalistiska systemet dr motsatsen till hierarki eller administrativ och
statlig centralism””) anser vi att det skulle ansvara for den struktur som ersitter staten och varigenom, tillsam-
mans med de sjalvfoérvaltade raden, politiken skulle 4ga rum i den frihetliga socialismen. Raden, som frivilliga
sammanslutningar,

skulle anta &nnu storre omfattning for att ersitta staten och alla dess funktioner. De skulle utgora
ett sammanvavt natverk, bestaende av en odndlig mangd olika grupper och sammanslutningar av
alla storlekar och pa alla nivéer, lokala, regionala, nationella och internationella, tillf4lliga eller mer
eller mindre permanenta — for alla mojliga &ndamal: produktion, konsumtion och utbyte, kommu-
nikation, hilsa, utbildning, 6msesidigt skydd, férsvar av regionen och sa vidare; och & andra sidan
for att tillfredsstilla ett antal alltmer vetenskapliga, konstnirliga, litterdra och sociala behov.7®

Pa sa sitt skulle staten och den representativa demokratin férsvinna och sjéalvforvaltning och federalism
skulle ta deras plats; och politiken skulle fa sin ratta plats, vilken ar mitt bland folket, det finns inte lingre ndgon
atskillnad mellan dem som gor politik och de som inte gor det — eftersom det under den frihetliga socialismen
skulle vara samhéllsmedlemmarna sjalva som skulle forverkliga politiken pa daglig basis.

Medvetenheten bor f6lja kampens utvecklingstakt och stimuleras av pedagogiska processer narhelst det ar
mojligt. Férutom att vi inte tror att alla manniskor maste utbildas for att kunna gora revolution, inser vi att ju
hégre medvetenhetsniva folket uppratthaller, desto battre ar det vid den sociala revolutionens tidpunkt. Sam-
hallet bor i allt hogre grad utveckla sin kultur i frihetlig riktning, och detta bor inte bara ske vid tidpunkten for
den sociala revolutionen och efter den, utan redan vid tidpunkten f6r kampen, uppbyggnaden och utvecklingen
av den folkliga organisationen. Det &r obestridligt att ideologin, som redan har omvandlats till den kultur som
kapitalismen har infort i folkets forestallningsvérld, maste brytas ned bit for bit, och detta kommer att ske ge-
nom en lang folkbildningsprocess. Positioner som ras- och konsférdomar, patriarkat, individualism etc. maste
bekdmpas s mycket som mojligt, bade i kampens processer och i den sociala revolutionens 6gonblick eller
till och med efterat. Under frihetlig socialism forstar vi att sjalvforvaltning och federalism kommer att behova
bidra till denna process i praktiken. Utover detta bor man satsa stort pa utbildnings- och kulturaktiviteter for
hela samhallet, stimulera “undervisning [som] bor vara lika pa alla sitt f6r alla; och foljaktligen maste vara
integrerad”” och ge teoretisk och praktisk kunskap till barn och vuxna av bada konen.

Vi tror alltsa att statens och kapitalismens system dominans- och exploateringssystem kommer att ha upp-
hort — ingen kommer langre att ansamla makt tack vare den sociala kraft som erhalls genom exploatering av

(75 Proudhon. Do Principio Federativo. Sdo Paulo: Imaginario, 2001, s. 90.

(76) bid.

)
)
7 1bid. s. 91.
(78)
)

(79

Piotr Kropotkin. Anarchism”. The Encyclopaedia Britannica.
Ibid. Bakunin. A Instrucéo Integral, s. 78.
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andra manniskor — och det nya systemet kommer att stodja sig pa den sociala, politiska och ekonomiska jamlik-
hetens och frihetens pelare. En jamlikhet som kommer uppsta genom inrattandet av kollektivt d4gande, sjalvfor-
valtade rad, balanserade arbetsuppgifter, lika 16n, sjalvforvaltad planering, kollektiva beslut och den stindiga
kampen mot férdomar och diskriminering. Frihet bade i férhallande till dominans- och exploateringssystemet
och i forhéllande till vad vi vill uppna. En frihet som kommer att vara kollektiv, dar var och en betraktas som
fri i den utstrackning som alla andra &r fria; frihet som bestar av den fulla utvecklingen av all materiell, in-
tellektuell och moralisk potential som finns i ett tillstind av latent formaga hos var och en”.®? Den frihetliga
socialism kommer att medféra en lyx som ignoreras av alla: “méansklighetens lyx, lyckan i allas fulla utveckling
och frihet i allas jamlikhet”.®")

(89 1bid”A Comuna de Paris e a N ocdo de Estado”. O Principio do Estado e Outros Ensaios, s. 114-115.
(1) Ibid. "Moral Revolucionaria”. Conceito de Liberdade. Porto: Rés Editorial, s/d, p. 203.
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Organisation och social kraft



[...] tio, tjugo eller trettio mén, som forstar vil, ar vilorganiserade och vet vart de ska, kan latt bara hundra,
tvahundra eller 4nnu fler.

Mikhail Bakunin

Tidigare har vi behandlat det som vi forstar som kapitalismens och statens organisation, och forsokt kart-
lagga “var vi ar”; och den frihetliga socialismens organisation, som férsoker specificera “vart vi vill na”. For att
slutfora diskussionen om organisation kommer det att vara nédvéndigt att expandera lite om sociala rorelser
och den folkliga organisationen, liksom om den specifika anarkistiska organisationen; tva olika handlingsni-
vaer som forsoker besvara [fragan], “hur tror vi att vi kan ldmna dir vi 4r och komma dit vi vill vara”, som
tillhandahaller oumbérliga element i var permanenta strategi. Som Malatesta sa fint sammanfattade, ”[...] i all-
ménhet dr organisering princip och villkor for det sociala livet, idag och i det framtida samhallet; organisering
av det anarkistiska partiet och de folkliga krafterna”.?

For oss gar den sociala omvandling som vi vill ska 4ga rum med nédvindighet genom den folkliga organi-
sationens uppbyggnad, genom den progressiva 6kningen av dess sociala kraft fram till det 6gonblick da det blir
mojligt att storta kapitalismen och staten med en social revolution och bana viagen for frihetlig socialism. Vidare
havdar vi att den folkliga organisationen maste atfoljas av en parallell utveckling av den specifika anarkistiska
organisationen, som bor paverka den och ge den den 6nskade karaktdrsdrag. Framover kommer vi att ha ytter-
ligare diskussioner om var och en av dessa och om samspelet mellan dem. For narvarande &r det vasentliga att
vi antar att det inte finns nigot annat sitt att tinka pa denna nédvindiga omvandling utan organisation och
en progressiv tillvaxt av den sociala kraften.

Vi forstar dagens samhalle som resultatet av ett styrkeforhéallande, eller till och med en permanent konflikt
— som tar formen av klasskamp — mellan kapitalismen, staten och andra olika politiska krafter; och att de férra
starks, det vill saga lyckas erhalla storre social kraft 4n de senare och ddrmed etablera makten. I den meningen
ut6var kapitalismen och staten ett fortryck mot andra politiska krafter som star mot dem.

Detta motstand kan ske pa olika satt, vissa utgor storre eller mindre politiska krafter, och andra utgér
inte politiska krafter. "Motstand kan vara passivt (nir agenten inte vidtar nagra atgiarder mot den makt som
fortrycker dem) eller aktivt (ndr makten drabbas av vedergéllning frén de underkuvades sida); isolerat (da det
har en individuell karaktir) eller artikulerat (kollektiv kraft)”.®? Passivt motstind utgér ingen politisk kraft och
isolerat motstand har liten social kraft. For att uppna vara mal foresprakar vi darfor ett aktivt och artikulerat
motstand som syftar till att organisera en permanent 6kning av den sociala kraften. For att bygga upp detta
motstand dr det nédviandigt att liera sig med dem som &r 6verens med vart samhéllsomvandlingsforslag.

Om vi vill ga framat, om vi vill géra nagot mer 4n det som permanent isolerar var och en av oss,
maste vi veta vilka kamrater vi ar 6verens med och vilka vi inte &r 6verens med. Detta ar sarskilt
nodvandigt nér vi talar om handling, om rorelse, om metoder dar det 4r nodvéndigt att arbeta med
manga hinder for att kunna frambringa nagra resultat som gar i var riktning 9

Det som vi idag kan kalla “ordning” eller status quo ar kapitalismens och statens organisation, som kanske
eller kanske inte antar andra politiska krafter som hot. Att vara oorganiserad, daligt organiserad eller isolerad
innebér att man inte utgor ett tillrackligt motstand mot kapitalismen och staten och foljaktligen att man inte
lyckas 6ka den sociala styrkan i den organisation som har f6r mal att ersitta dem med en frihetlig socialism.
Vi kan sdga att “den som inte organiserar sig, som inte soker andras samarbete och inte erbjuder sitt samar-
bete under 6msesidighetens och solidaritetens villkor, forsitter sig sjalv med nodvandighet i ett tillstand av
underlagsenhet och forblir ett omedvetet kugghjul i den sociala mekanism som andra anvénder pa sitt sétt och
till sin fordel”.®9 Oorganisering, dalig organisering och isolation leder i sjilva verket till att kapitalismen och
staten stods — eftersom de inte gor det mojligt att bygga upp den nddviandiga sociala kraften. Genom att inte

(82) Errico Malatesta. "A Organizagéo I”. Escritos Revolucionarios. Sao Paulo, Imaginario, 2000, s. 49. Fér Malatesta ar ett anarkistiskt
parti samma sak som en specifik anarkistisk organisation.

(83) Fabio Lopez Lopez. Poder e Dominio: uma visido anarquista, s. 75.

(84) Luigi Fabbri”A Organizac¢do Anarquista”. Anarco-Comunismo Italiano. Sdo Paulo, Luta Libertaria, s/d, s. 109.

(85) Errico Malatesta”A Organizacio das Massas Operarias Contra o Governo e os Patrdes”. Escritos Revolucionarios, s. 39.
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pa ett lampligt sitt delta i styrkeférhallandet eller den permanenta konflikten i samhallet reproducerar man
“ordningen”. Alltsa, “om vi inte soker artikulerad organisering och féreningar kommer vi till slut inte att kunna
utova nagot inflytande i kampen, och foljaktligen inte heller i dagens samhalle”.®® Diarmed,
de som inte har medel eller tillrackligt utvecklat medvetande for att fritt organisera sig med dem
som har gemensamma intressen och sentiment, drabbas av andra individers uppbyggda organisa-
tion, vilka i allménhet sammansatts av en hérskande klass eller grupp for att till sin egen fordel
exploatera andras arbete. Och det urgamla fortrycket av massorna genom ett litet antal privilegi-
erade méanniskor har alltid varit en foljd av de flesta individers oférmaga att komma 6verens och
organisera sig med andra arbetare f6r produktion, njutning och eventuellt forsvar mot dem som vill
exploatera och fortrycka dem.[...] Att forbli isolerad, var och en agerar eller vill agera pa egen hand,
utan forstaelse for andra, utan forberedelser, utan att forena individernas svaga krafter till en kraft-
full grupp, innebar att déma sig sjélv till impotens, att slosa bort sin egen energi pa sma ineffektiva
handlingar och att snabbt forlora tron pa malet och falla in i fullstindig handlingsférlamning. 7

Desorganisation och dalig organisation reproduceras pa den sociala nivan - i sociala rorelser, dir man bor
bygga upp och utveckla den folkliga organisationen — och ansamlar svarligen social kraft, vilket gor att den
naturliga spontaniteten pa denna niva inte lyckas genomfora den uppséttning 6nskade sociala omvandlingar.
Pa den politiska nivdn — den anarkistiska, varpa den specifika anarkistiska organisationen bor utvecklas —
upplever svarigheter att influera den sociala nivan och utrusta den ldmpliga metoder och medel. Isolering och
individualism leder till att varken den politiska eller den sociala nivan existerar pa ett 6nskvart satt och att
varken den folkliga eller den anarkistiska organisationen artikuleras. Forutom denna desorganisation ar dalig
organisation och isolering hindrande faktorer f6r upprattandet av den frihetliga socialismen, eftersom vi tror
att den endast kan byggas med mycket organisation.

Organisation betyder samordning av krafter, eller "forening med ett gemensamt mal och med de nédvin-
diga metoderna och medlen for att uppna detta mal”.®® Hirigenom maste vi tinka pa metoder och medel
lampliga f6r den folkliga organisationen, s& att den férmar storta kapitalismen och staten, och med hjélp av
den sociala revolutionen bygga frihetlig socialism — dess mal. Samtidigt maste vi tinka ut metoder och medel
for den specifika anarkistiska organisationen s& att den kan bygga upp den folkliga organisationen och influera
den, forse den med de 6nskade karaktirsdragen och né fram till den frihetliga socialismen genom den sociala
revolutionen — dess mél. Nu ska vi mer detaljerat diskutera dessa tva organisationsnivaer. Forst kommer vi
att diskutera den sociala nivéan, dér sociala rorelser verkar och dér vi maste forsoka bygga upp den folkliga
organisationen. Darefter den politiska nivan och utvecklingen av den specifika anarkistiska organisationen.

Nar vi talar om social kraft ar det viktigt for oss att definiera vad vi menar med detta begrepp. Vi tror att
varje individ, som den sociala agent den é&r, naturligt besitter en social kraft som ar den energi som kan anvindas
for att uppna sina mél. Denna kraft varierar fran person till person, och dven inom en och samma person under
en viss tidsperiod. For att uppna sina mal anvénder sig individer ofta av medel som kan 6ka deras sociala
kraft. Manga saker kan anvandas for att 6ka den sociala kraften, t.ex. vapen, information, utbildning, adekvata
tekniker, resursoptimering, 6vertalning, maskiner etc. Det viktigaste medlet for detta &r dock organisering, som
kan ske pa ett auktoritért satt, genom dominans, eller pa ett frihetligt sitt, genom fri association.

I en auktoritir organisation alieneras den sociala kraften hos olika aktorer (t.ex. i en stat med en armé eller
i ett foretag med lonearbetare), vilket ger dem en dominerande stillning i forhallande till organisationen (i
dessa fall staten och chefen) och far dem att bidra till ett frimmande mal, som skiljer sig fran deras eget. Det
ar precis sa den sociala kraften i det nuvarande systemet &r uppbyggd i dag, det vill séga genom alienering av
olika aktérer som bidrar till kapitalismens mal, som inte 4r desamma som deras egna. I en frihetlig organisation
ar det den fria associationen, eller den antiauktoritira organisationen, som ger upphov till en 6kning av den
sociala styrkan — den &r alltid férknippad med andra medel.

(89) FAR]. ”A Propriedade é um Roubo”. I: Protesta! 4, p. 7.
7 Errico Malatesta”La Organizacién”. Utdrag ur Pensiero e Volonta, 16 maj 1925. Vernon Richards. Op. cit. s. 83-85.
(%) Tbid. “A Organizagio I”. Escritos Revolucionarios, s. 51.
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Organisering i form av fri association dr oumbdérlig for vart sociala omvandlingsprojekt, for nér individer
arbetar tillsammans 4r deras sociala kraft inte bara summan av deras individuella krafter, utan mycket mer 4n
sa. Vi tar Proudhon som exempel for att forklara saken”Tvahundra arbetare satte obelisken i Luxor pa plats pa
nagra timmar; tror ni att en enda man skulle ha kunnat utfora samma uppgift pa tvihundra dagar?.®? Absolut
inte, eftersom det finns en “oerhord kraft som ar resultatet av arbetarnas forening och harmoni, av konvergensen
och samstaimmigheten i deras anstrangningar”.®” I exemplet ovan gav arbetarnas organisering dem en kollektiv
kraft, vilken méjliggjorde ett stérre resultat 4n den enkla summan av individuella resultat. Vi kan alltsa dra
slutsatsen att féreningen ar grundldggande for genomférandet av vart samhéllsomvandlingsprojekt, eftersom
det dr genom den, och endast genom den, som vi kommer att kunna uppbygga den sociala kraft som kréavs for
att storta kapitalismen och staten.

Men for den nédviandiga permanenta ansamlingen av social kraft som maste ske i den antiauktoritira or-
ganisationsform, bade pa folkliga organisationens nivé och den anarkistiska organisationens niva, erkdnner vi
att det ar grundlaggande att upprétthaller en

[...] en viss disciplin — inte automatisk utan frivillig och 6vervigd, som helt éverensstimmer med
individens frihet — 4r och kommer vara nédvandig nérhelst flertalet individer, fritt férenade, atar
sig ett kollektivt arbete eller kollektiv handling. Denna disciplin 4r inget annat &n den frivilliga och
overviagda 6verenskommelsen av alla individuella anstrangningar for ett gemensamt mal. I hand-
lingens 6gonblick, mitt i kampen, férdelas rollerna naturligt efter vars och ens lamplighet, bedémda
och uppskattade av hela kollektivet: vissa leder och beordrar, andra verkstiller order. Men ingen
funktion &r forstenad, inte heller 4r den fast eller oaterkalleligt kopplad till ndgon person. Nivéer
och hierarkisk befordran existerar inte, sa att gardagens befilhavare kan vara dagens underordna-
de. Ingen &r upphdjd 6ver de andra, eller om de &r upphdjda &r det bara for att i nésta 6gonblick
falla, som vagor i havet, och alltid aterga till en sund niva av jémlikhet.(gl)

Sjalvklart far denna disciplin inte “f6lja den auktoritira modellen, bade i fortrycket av medlemmar [...] nir
det giller avgifter, som [...] ocksa bor beakta respekt och etik. [...] Det 4r en stor angeldgenhet for oss att skilja
den sjélvdisciplin som vi framjar hér fran militar disciplin, som i grunden ar exploaterande och fortryckande och
som, fran var synvinkel, inte féljer nagon annan vig an andra auktoritira system vilka vi kinner vil igen”.?)
For att skilja den disciplin som de auktoritiara féresprakar fran den disciplin som vi férespréakar, valjer vi att
anvinda termen sjilvdisciplin och hiavdar att sjalvdisciplin ar motorn i den sjalvforvaltade organisationen”®?
och att den for oss, tillsammans med engagemang och ansvar, 4r oumbarlig fér att bygga upp en antiauktoritar
organisation som strévar efter att cka sin sociala kraft. Denna sjalvdisciplin &4r enligt var mening mindre i
den folkliga organisationen och storre i den specifika anarkistiska organisationen, och varierar beroende pa
sammanhanget. Under perioder av storre social turbulens 6kar behovet av denna sjalvdisciplin. I tider av ebb
kan den vara mindre.

For oss 4r, som vi har betonat, den folkliga organisationens mal en form av aktivt och artikulerat motstand
som successivt 6kar sin sociala kraft for att, ”storta kapitalismen och staten och genom den sociala revolutionen
bygga den frihetliga socialismen”. Denna 6kning av den sociala kraften kan uppnas med olika medel, men framst
genom att de exploaterade klasserna organiserar sig med s& manga ménniskor som mdjligt och med en god
organisationsgrad - vilket med nédvandighet innebér sjalvdisciplin, engagemang och ansvar. Dessutom, som
vi ocksa redan har definierat, 4r malet for den specifika anarkistiska organisationen “att bygga upp den folkliga
organisationen och paverka den, forse den med den 6nskade karaktirsdragen, och att na fram till den frihetliga
socialismen genom den sociala revolutionen”. For detta maste den specifika organisationen konstituera sig som
en organisation av en aktiv anarkistisk minoritet med en hég niva av sjalvdisciplin, engagemang och ansvar.

(89) pierre-Joseph Proudhon.1ére. Memoire sur la Proprieté”. A Nova Sociedade, s. 35.

)
©0 Thid.
1) Mikhail Bakunin”TActica e Disciplina do Partido Revolucionario”. Conceito de Liberdade, s. 198-199.
(2) FAR]. "Reflexes Sobre o Comprometimento, a Responsabilidade e a Autodisciplina”.

)

©3) 1bid.
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Uppfattad pa detta sétt 4r “organisation, langt ifran att skapa auktoritet, det enda botemedlet mot den och det

enda sittet genom vilket var och en av oss blir vana vid att ta aktiv och medveten del i det kollektiva arbetet”.*¥

(94 Errico Malatesta”A Organizacdo II”. I: Escritos Revolucionarios, s. 59.
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Sociala rorelser och den folkliga
organisationen



Det ar folken sjalva, de hungriga, de obesuttna, som méaste avskaffa elindet.

Ricardo Flores Magén

Att organisera folkets krafter for att forverkliga den [sociala] revolutionen &r det enda malet for den som
uppriktigt onskar frihet.

Mikhail Bakunin

Att gynna folkrorelser av alla slag ar en logisk foljd av vara grundlaggande idéer och bor darfor vara en
integrerad del av vart program.

Errico Malatesta

Vi har ndmnt att den folkliga organisationen och vara férvantningar pa den ett antal ganger tidigare. Vi
har redan definierat att dess mal &r “att storta kapitalismen och staten och att genom den sociala revolutio-
nen bygga den frihetliga socialismen”, och med detta menar vi att den &r en verklig protagonist i den sociala
omvandlingsprocessen. Vi ndmnde ocksa att den niva dar sociala rorelser utvecklas och dar vi maste forsoka
uppbygga och oka den sociala kraften i den folkliga organisationen &r vad vi kallar den sociala nivan. Vi vill
nu diskutera sociala rorelser, deras 6nskade karaktirsdrag och handlingsmetoder, samt hur de kan bidra till
uppbyggnaden av folkrorelsernas utveckling.

Nar vi tar itu med denna sociala niva maste vi tanka pa folkets méjligheter, som méaste vara den stora agenten
for den sociala fordndring vi foreslar. Det ar obestridligt att det finns en latent social kraft i de exploaterade
klasserna, men vi forstar att det bara 4r genom organisering som denna kraft kan ldmna méjligheternas lager
och bli verklig social kraft. Da uppstar f6ljande fraga:

Det ar sant att det [i folket] finns en stor elementér kraft, en kraft som utan tvivel dr 6verldgsen
[regeringens] och [de hirskande klassernas] tillsammans; men utan organisering r en elementéir
kraft inte en verklig kraft. Det 4r denna obestridliga férdel som den organiserade kraften har gente-
mot folkets elementéra kraft, vilken ligger till grund for statens kraft. Problemet ar saledes inte att
veta om de [folket] kan resa sig, utan om de &r kapabla att bygga en organisation som ger dem
medlen att na ett segerrikt slut — inte genom en tillfallig seger, utan en langvarig och slutgiltig
seger.(*?

I organisationens begynnelse och dess praktiska tillimpning pa faltet, tilltar denna kraft exponentiellt och
erbjuder en verklig chans att bekdmpa kapitalismen och staten. Detta eftersom “vi bar med oss rittvisa, rittig-
heter, men var styrka ar fortfarande inte tillracklig”.® Som vi sade tidigare kommer det att vara den sociala
kraftens ihallande 6kning i de exploaterade klassernas organisation som kommer att kunna erbjuda den 6nska-
de sociala omvandlingen.

For att bygga upp en organisation som ger oss medel att na de efterstrdvade malen — social revolution och
frihetlig socialism — och befasta segern, foresprakar vi en modell fér skapande och utveckling som vi kallar den
folkliga organisationen.

For det forsta rattfardigar vi att organisationen 6verensstimmer med vad vi tidigare har definierat; det ar
“samordning av krafter eller ’sammanslutning kring ett gemensamt mal och kring de medel som kravs for att
uppné detta mal’” Vi har ocksa redan sagt att organisation méangfaldigar folkets sociala kraft och att det bara &r
genom den som vi kan erbjuda en opposition som kan storta kapitalismen och staten. Denna organisationsmo-
dell som vi havdar ar en frukt av medlemmarnas fria association inom de exploaterade klasserna.

Genom sammanslutningen lir de [arbetarna] sig sjalva, informerar varandra 6msesidigt och gor
genom sina egna anstrangningar slut pa denna 6desdigra okunnighet som utgér en av huvudorsa-
kerna till deras slaveri. Genom sammanslutningen lar de sig att hjilpa sig sjalva, att kénna till sig
sjalva, att hjilpa varandra och sa smaningom skapa en mer formidabel kraft 4n alla de borgerliga
kapitalisternas och alla de politiska krafternas tillsammans.®”

(%) Mikhail Bakunin. “Necessidades da Organizacdo”. In: Conceito de Liberdade s. 136.
9 1bid. A Dupla Greve de Genebra. Sdo Paulo: Imaginario/Faisca, 2007 s. 94.
©7 Ibid. 5. 90
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For det andra foresprakar vi denna organisation eftersom den ar folklig, vilket ger den en stridbar klass-
kampskaraktir. Med andra ord maste hela de exploaterade klassernas kategori mobiliseras med denna organi-
sationsmodell, enligt definitionen ovan. Dérfor ar det av storsta vikt att alla de sektorer som hardast drabbas
av kapitalismens effekter engageras. Nér organisationen har en klasskaraktir stimuleras och stiarks klasskam-
pen. Pa sa sétt byggs den folkliga organisationen upp underifran, fran “periferin till centrum”, och utanfor det
nuvarande systemets maktcentra.

Den folkliga organisationen byggs upp med hjilp av viljan i folkets kamp. Den &r alltsa inte frukten av en
spontan rorelse, dven om vi vet att manga uttryck for klasskampen uppstar spontant. Det 4r ocksa nédvin-
digt eftersom vi inte tror - till skillnad fran vad méanga socialister hdvdade pa 1800-talet - att det kapitalistiska
samhallet gar mot sitt eget slut, eller att en naturlig utveckling av kapitalismen resulterar i socialism. Det fore-
faller oss helt klart att vi maste betrakta organisationsmodellen som ett verktyg for kamp, fér annars kommer
kapitalismen och staten inte att upphora.

Vi uppfattar den folkliga organisationen som resultatet av en konvergensprocess mellan olika sociala or-
ganisationer och olika grasrotsrorelser, som &r en frukt av klasskampen. Av denna anledning anser vi att vi
bor stodja alla typer av organisationer och rorelser av detta slag, eftersom vi ser detta stéd som en konsekvens
av vara mest grundldggande idéer. Dessa organisationer och rorelser kallades tidigare for "massrorelser”, men
den auktoritéra del av socialismen gav till slut begreppet "massor” betydelsen "massa av spelpjéser”, en rorelse
utan betydelse som skulle ledas och styras av ett avantgarde, som skulle organiseras i ett vertikalt parti. Det
vill sdga, de auktoritira behandlade massrorelserna ur ett hierarkiskt perspektiv och forsokte dominera dem.

Vi anser att det ar viktigt med ett socialt och folkligt deltagande i samhéllsomvandlingsprocessen. Mass-
rorelser kan kallas sociala organisationer, folkrorelser, men ocksa sociala rorelser — en term vi kommer att
anvanda framover.

En social rérelse dr en sammanslutning av personer och/eller enheter som har gemensamma intressen for att
forsvara eller framja bestdmda samhaélleliga mal. Dessa rorelser kan finnas pa de mest skilda platser i samhaéllet
och béra de mest skilda kampfanor, som pavisar behovet fo6r dem som finns runt rérelsen; en gemensam sak. Som
vi har sett framstaller dagens samhélle den storsta delen av samhillet en lidandets och bristens omstédndighet,
och denna fungerar ofta som en foéreningsfaktor, som ger kropp at de organisationer som forsvarar folkets
intressen.

Genom de organisationer som grundas for att forsvara deras intressen blir arbetarna medvetna
om det fortryck som de befinner sig i, och fran den antagonism som skiljer dem fran cheferna
[eller fran den hirskande klassen] borjar de onska sig ett battre liv, vénjer sig vid kollektiv kamp
och solidaritet och kan vinna de forbattringar som ar forenliga med statens och den kapitalistiska
regimens fortbestand.*®

Sociala rorelser ar frukten av ett trebent stativ bestdende av nodvandighet, vilja och organisation. Detta
stativ motiverar bildandet av olika sociala rorelser runt om i varlden, och detta ir inte annorlunda i Brasilien.
Har finns rorelser for egendomsldsa, hemldsa, arbetslosa och lokalsamhallen, och rérelser for prisvérd kollek-
tivtrafik av hog kvalitet. Det finns rérelser for insamling av atervinningsbart avfall, fér ursprungsbefolkningen,
for studenter, for manskliga réttigheter, for arbetare, for feminister, for svarta, for homosexuella, for folkliga
rad, for konst, kultur, klimat, med flera. Gemensamt for dessa rorelser r att de har uppstatt ur dominansen och
exploateringen i det samhalle vi lever i. Manga av dem é&r frukter av klasskampen.

Det finns dock inte manga sociala rorelser som forsoker bygga upp den folkliga organisationen eller ens
bekdmpa kapitalismen och staten. Manga av dem genomsyras av det kapitalistiska samhallets karaktirsdrag och
varderingar, och dessutom sprider de ofta dessa karaktiarsdrag och virderingar. Majoriteten av dessa rorelser,
som vi skulle kunna kalla reformistiska, tror att det finns en 16sning pa deras fragor under kapitalismen. Det
vill sdga att malet for en stor del av dessa rorelser &r att uppna kortsiktiga segrar, inom kapitalismen, och inget
annat. Dessutom ar de sociala rorelserna i de flesta fall inte ordentligt artikulerade sinsemellan och var och
en for sin egen kamp utan att artikulera sig sinsemellan. Darfor pekar de inte ens péa borjan av uppbyggnaden

8) Errico Malatesta”Los Anarquistas y los Movimientos Obreroa”. Utdrag ur Il Risveglio 1-15 ut. 1927. Vernon Richards. Op. cit. s. 111.

50



av den folkliga organisationen. Detta visar att &ven om det finns ett antal sociala rorelser ar det ett faktum att
deras karaktirsdrag och tillvigagangssitt till stor del inte 6verensstimmer med det som vi anser vara lampligt.
De medel som viljs leder inte till de mal som vi foresprékar.

De sociala rorelser som vi forsvarar, och som vi anser bidra till vart politiska projekt, delar vissa karaktérs-
drag och tillvigagangssatt.

De ar de starkaste mojliga, med god organisation och storsta mojliga antal ménniskor som fokuserar pa den
kamp som de har bestimt sig for att prioritera. Sa en rorelse for de egendomsldsa bor omfatta alla dem som
ar villiga att kdmpa for mark, en roérelse for de hemlsa méste omfatta alla dem som ar villiga att kdmpa for
bostader och sa vidare. Vi anser alltsa att sociala rorelser inte ska passa in och lasa in sig i en ideologi, vilken
den &n ma vara. Vi tror inte pa anarkistiska, marxistiska eller socialdemokratiska sociala rorelser, eller rorelser
som tillhér nagon annan specifik ideologi. Darfér maste manniskor fran de mest skilda ideologier "passa in” i
de sociala rorelser som vi ar beredda att skapa eller utveckla. For oss skulle en anarkistisk social rorelse, eller
en rorelse med nagon annan ideologi, bara tendera att splittra de exploaterades klass, eller till och med dem
som &r intresserade av att kdmpa for en viss sak. Det vill sdga, den kraft som maste padriva bildandet och
utvecklingen av sociala rorelser dr nodvandighet, och inte ideologi. S& “ingen filosofisk eller politisk teori far
inga som en vasentlig grund, och som ett officiellt villkor som krévs i programmet [...]. Men detta innebar inte
att alla politiska och filosofiska fragor [...] inte kan eller bor diskuteras fritt””

Aven om vi anser att sociala rorelser inte ska passa in i anarkismen, s anser vi att anarkismen i méjligaste
man ska spridas inom sociala rérelser. Vi kommer framéver att diskutera hur detta ska gé till och med vilken
malsittning. Tills vidare racker det med att siga att de sociala rorelser som vi foresprakar inte ar och inte bor
vara anarkistiska, utan snarare utgora en grogrund for anarkismen.

P& samma sitt tdnker vi om fragan om religion. Aven om vi pa politisk niva har antiklerikala stdndpunkter
anser vi att man pa social niva inte bor insistera pd denna fraga och hindra medlemmar av de exploaterade
klasserna som har religidsa 6vertygelser fran att inga i kampen. Manga ménniskor i de exploaterade klasserna
har religiosa 6vertygelser och det 4r mojligt att arbeta med denna fraga inom rérelserna, utan att hindra dessa
ménniskor fran att kdmpa. Det finns manga progressiva religiésa grupper i de sociala rorelserna, som &r en
del av véansterns breda lager och dr mojliga att arbeta med. Sociala rérelser “maste soka en gemensam grund,
en uppsattning enkla principer, som alla arbetare, oavsett [deras politiska och religiésa vertygelser] men som
likvil ar seriosa arbetare, det vill sdga hart exploaterade och lidande méanniskor, 4r och maste vara 6verens
om”.(100)

En annan viktig egenskap hos sociala rorelser 4r autonomi, som framst férekommer i forhéallande till staten,
politiska partier, byrakratiska fackforeningar, kyrkan, med flera. Sociala rorelser méaste fatta beslut och agera
pa egen hand, skota sina egna angeldgenheter oberoende av organisationer som utévar eller forsoker utéva
dominans 6ver dem. Darfor bor de som vill leda, ordna eller orsaka sa att de sociala rorelserna tjanar sina
egna mal och inte influeras av dem, eftersom dessa inte kdmpar for rorelsernas kollektiva béasta, utan anvénder
maximen att tjana sig sjalv ar det bésta séttet att tjina andra.

Sociala rorelser bor inte kopplas till politiker eller till nagon del av staten, eftersom vi vet att nar de kommer
och vill hjélpa till, letar de i de allra flesta fall efter en "bas” for sina partipolitiska intressen, eller férsoker hamma
rorelser och skapa dialog med staten. Eftersom vi vil kédnner till partiernas auktoritéra installningar vet vi att
deras intresse alltid 4r att utnyttja sociala rorelser, oavsett om de ar reformistiska eller revolutionira partier. For
det forsta deltar de i val och ser sociala rorelser som en killa for roster. For det andra s6ker de en "massrorelse”
som fungerar som bas for det avantgarde som de vill utgéra. I det hér fallet vill de politiska partierna leda och
styra de sociala rorelserna, de tror sig vara overldgsna dem och anser att de ar de upplysta som kommer att
bringa de exploaterade klasserna medvetenhet. Ofta dr deras medlemmar intellektuella som vill veta, battre 4n

99 Mikhail Bakunin”Unidade e Programa das Forcas Revolucionarias..”. Conceito de Liberdade, s. 163.

(10) 13 Politica de la Internacional” I: Frank Mintz (red.). Bakunin: critica y accion, s. 85. Trots att Bakunin var en hard kritiker i kyrkliga
angeldgenheter, havdade han att dven religiosa arbetare borde ansluta sig till arbetarrérelsen. Vi tycker, precis som han, att religionen inte
ska splittra sociala rorelser. Om Bakunins kritik av Gud och religion se: Mikhail Bakunin. Deus e o Estado. Sao Paulo: Imaginario, 2000,
[Bakunin, M. (2008). Gud och staten. Enskede: TPB.] och Mikhail Bakunin. Federalismo, Socialismo e Antiteologismo.
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folken sjdlva, vad som &r bast for dem. Andra organisationer som férsoker kontrollera, till exempel kyrkor och
byrakratiska fackforeningar, hjélper inte heller sociala rorelser.

Alla dessa manniskor bor avldgsnas fran sociala rorelser eftersom de inte férsvarar de sociala ré-
relsernas intressen, utan sina egna intressen. Den sociala rorelsen behover inga chefer, ledare eller
méanniskor som vill utnyttja den. Den sociala rérelsen behéver ménniskor som vill stédja den och
kédmpa med den, men inte kampa at den, i dess stille. Det ar ett utrymme som legitimeras av behovet
av 6verlevnad och av vardigheten som hor till saken, vilken framjar sann solidaritet.(10

Vad sociala rorelser behover dr manniskor som vill stodja dem, oavsett deras klassbakgrund, eftersom de
anser att deras kamp &r réttvis. Det finns inget problem med att manniskor som stdder sociala rérelser inte
lever med exakt samma villkor som andra militanter. Darfor anser vi att det ar berattigat att arbetande stoder
de arbetsldsas kamp, att ménniskor med bostad stéder de hemldsas kamp, och s& vidare. Aven ménniskor som
kommer fran medelklassen kan och bor, om de ar etiska manniskor, ndrma sig de mest exploaterade segmenten
av folket och erbjuda sitt stod. Denna solidaritet bor alltid tas emot vil, eftersom den ar viktig for de sociala
rorelserna. Det ar en etisk plikt, som Kropotkin uttryckte det, att uppmana medlemmar av medelklassen att
kédmpa tillsammans med folket. Han sade:

[...] Alla ni som besitter kunskap, talanger, om ni har hjérta, kom, du och dina f6ljeslagare, stall
dem till tjanst for dem som &r mest behovande. Och vet att om ni skulle komma, inte som herrar,
utan som kamrater i kampen; inte for att styra utan for att inspirera er sjalva i en ny mittpunkt;
mindre for att undervisa &n for att forestilla er massornas stravanden, gissa och formulera dem
och sedan arbeta, outtrottligt, kontinuerligt, [...] for att f4 dem att forverkligas — vet att da, och
endast da, kommer ni att ha levt ett fullindat liv.(19?

Denna kandidatur till stod for sociala rérelser bor vara foremal for attityderna hos dem som avser att agera i
denna situation. Bade anhiangarna och de militanter som &r organisatoriskt legitima maste visa att de ar mycket
mer villiga att lyssna an att tala. De maste var medvetna om situationen och omstandigheterna f6r dem som
utgdr de sociala rorelserna och kimpa med dem axel mot axel, for att vixa med dem och inte pa ett auktoritart
och vertikalt vis definiera deras satt och former. I detta fall kommer anhangaren eller militanten att inse att det
mest relevanta &r att kontrastera sin ideologi mot gruppens verklighet och inte forséka reducera den sociala
rorelsen till sina ideologiska sikerheter.

Nér vi talar om autonomi méste vi dessutom halla i minnet att autonomi f6r oss inte innebér avsaknad av
ideologisk kamp eller ens avsaknad av organisation. Nar man uppmuntrar “icke-ideologi”, ofta spontanitet, nér
man avstar fran projektet och det revolutionéra programmet - och ofta kallar detta f6r autonomi - 6ppnar man
utrymmen och lamnar 6ppen terrdng at den harskande klassen, byrakraterna och de auktoritidra som kommer
att inta dessa utrymmen.

En annan viktig egenskap hos sociala rorelser dr deras stridbarhet. Genom att hivda att de méste vara strid-
bara vill vi séga att sociala rorelser maste genomfora sina segrar genom patvingandet av sin sociala kraft, och
inte vara beroende av tjanster eller goda garningar fran nagra samhéllssektorer, inklusive staten. Stridbarheten
kénnetecknas ocksé av en hallning som innebér att man forsvarar klasskampen utanfor staten. Eftersom vi ser
staten som en stark stottepelare for kapitalismen tror vi inte att sociala rorelser kan bedriva sin politik inom
den utan att detta samtidigt ar ett sétt att legitimera kapitalismen. De férhallningssétt som stater intar gentemot
sociala rorelser ar alltid ett sitt att ta 6ver dem, att ingé en viss “social pakt” som syftar till att stilla klasskam-
pens ande med maélet att sékerstilla systemets legitimitet. Oavsett om de sociala rorelserna ér mer eller mindre
valdsamma ar det ett faktum att de alltid bor forbli stridbara och konfrontera kapitalismen och staten sjalv.

Vi stoder ocksa direkt aktion som en form av politisk handling i motsats till representativ demokrati. Sociala
rorelser bor inte forlita sig pa att politiker verksamma i staten ska foretrdda deras intressen. Vi vet att det

(19) Universidade Popular. Capitalismo, Anticapitalismo e Organizacao Popular. Rio de Janeiro: UP / MTD-R] (under tryckning).
(192) piotr Kropotkin’Aos Jovens” Palavras de um Revoltado, s. 67. [Kropotkin, Peter. (2022). Words of a Rebel. AK Press.]
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representativa systemets maskineri omvandlar alla som kommer in i det och inte tilldter — inte ens med goda
avsikter — att valda politiker utfér handling p& de exploaterade klassernas uppdrag. Aven “vénster”-politiker
forviaxlar medel med mal och de forvirrar, mer dn de klargér, sociala rorelser; de ar darfor inte de mest korrekta
medlen for deras frigorelse. Direkt aktion sker nir den sociala rorelsen sjilv,

i stindig reaktion mot den rddande miljon ingenting férvantar sig av méanniskor, av makter eller
av krafter utanfor den, utan [...] skapar sina egna kampvillkor och hédmtar ur sig sjalv sina ak-
tionsmedel. [...] Darfor &r direkt aktion den klara och rena konkretiseringen av revoltens anda:
den materialiserar klasskampen, som den far att 6verga fran teorins och abstraktionens omrade till
praktikens och forverkligandets omrade. Foljaktligen ar direkt aktion den klasskamp som inférlivas
pa daglig basis, det ir ett permanent angreppet mot kapitalismen.(1°?

Pa sa satt 6verlater sociala rorelser inte sina aktioner till politiker, utan utfér dem pa eget bevag och omsétter
IAA:s motto i praktiken, namligen att "arbetarnas befrielse kommer att vara arbetarnas egen uppgift”. Kampen
for denna frigorelse maste foras pa ett strategiskt sitt, dar direkt aktion utférs mer eller mindre valdsamt
beroende pa omstandigheternas krav. Nar den méste vara valdsam maste den alltid f6rstas som ett svar, som
sjalvforsvar i forhallande till det dominans- och exploateringssystem vi lever i.

Direkt aktion ar ett sétt for sociala rorelser att bedriva politik som

bekriftar att politik, i den mening som vi féresprakar, inte har en partipolitisk innebord utan en
innebdrd av forvaltning av det allménna, for alla. Politik som goérs av folket, som ar ordentligt
organiserat och som faktiskt beslutar om allt som berér dem. Politiken vi féresprakar 4r den som i
dag star som arbetarnas kamp, organiserad nedifran och upp, mot den exploatering och det fortryck
som vi faller offer for. Det &r i den sociala mobiliseringen som vi ser utsikten av en betydande
politisk samhallsforandring. (19

I det hér fallet kimpar inte sociala rorelser for att fa makt i staten eller i dess institutionella maktstrukturer.
De ér alltid organiserade utanfor staten och foresprakar att den politiska makten ska aterga till folket. Darfor
anser vi att problemet inte &r vem som besitter staten, utan staten i sig.

Och det dr bara pa detta sitt som vi forstar begreppet folkmakt som foresprakas av andra grupper och
organisationer. Om vi med folkmakt menar den véxande sociala kraften hos de exploaterade klassernas organi-
sationer, som ar forsatta i en pagaende konflikt med kapitalismen och staten, sa haller vi med. Det finns dock de
som forsvarar folkmakten som ett stod at fortrupper avldgsna basen; hierarki, auktoritéra partier, statsansprak
och byréakratier av olika slag. Nar folkmakt forstas som denna andra modell ar vi helt oense.

Forutom direkt aktion som ett sétt att bedriva politik, ar sociala rorelser — pa det sitt som vi forstar dem -
noédvandigtvis tvungna att, i fall de foreslar sig sjalva som agenter for betydande social omvandling, anvéinda
direktdemokrati som beslutsfattande metod. Direktdemokrati forekommer i sociala rérelser nir alla som &r
engagerade i dem pa ett effektivt sétt deltar i beslutsprocessen. Med denna metod fattas beslut pa ett jamlikt
satt (alla har samma rost och samma rostrétt) i horisontella férsamlingar, dér fragorna diskuteras och 6vervags.
Det finns inga personer eller grupper som diskuterar och 6verlagger om fragorna utanfor forsamlingarna; det
finns ingen hierarki eller chefer som beordrar och andra lyder.

Direktdemokrati som utévas pa detta satt kan jamféras med den frihetliga socialismens funktionssétt som
tidigare forklarats. Med andra ord samordnas sociala rorelser internt via principerna om sjalvférvaltning och
forenas, nar det behovs, genom federalism. Det ar viktigt att notera, att nér vi agerar pa detta satt samtidigt
forser vara kampmedel med de stindpunkter som for tjanar till att genomféra det vi vi vill, vilket bekréftar
maximen att “mélen &r i medlen”. Aven ledarna och de antagna funktionerna ér tillf4lliga, roterande och kan
aterkallas.

I denna modell av de sociala rorelserna finns det behov av ett militant etiskt och ansvarsfullt upptradande.
Etik, som végleder ett korrekt militant upptradande, bygger pa principer som &r mot kapitalism och staten och

(193) Emile Pouget. L’Action Directe. [Pouget, E. (2003). Direct Action. Storbritannien: Kate Sharpley Library.]
(199) FAR]. ”A Politica nio ¢ para os Politicos”. Libera 136. Rio de Janeiro, 2006.
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som stoder samarbete, solidaritet och inbordes hjalp. Den ar ocksa vagledande for ett militant beteende som inte
skadar andra, som uppmuntrar till stod och som inte tolererar attityder som syftar till splittring eller oréttvisa
interna fejder. Ansvar, en princip som motsitter sig kapitalismens virderingar, uppmuntrar de militanta i de
sociala rorelserna att ta initiativ, att de tar ansvar och fullféljer dem — detta kommer att forhindra att nagra
fa overbelastas med manga uppgifter — att de har attityder som 6verensstimmer med kampandan och att de
bidrar pa bésta satt till de sociala rorelserna.

Solidaritet och inb6rdes hjalp dr ocksa principer som bor uppmuntras inom de sociala rérelserna. I motsats
till kapitalismens individualism bor de exploaterade klassernas enighet i bekdmpandet av kapitalismen och
staten uppmuntras. Nar ménniskor ldmnar sin isolation och férsoker sammansluta sig med andra méanniskor
som vill bygga en mer rattvis och jamlik varld, bygger de upp klassolidaritet. Detta sker genom att en person
forenar sig med en annan for att bilda en social rorelse, eller till och med genom att en social rorelse forenar
sig med en annan i syfte att bygga upp en folklig organisation och 6vervinna kapitalismen och staten. I detta
fall bor statens grinser inte erkénnas, eftersom sociala rorelser bor visa solidaritet genom klassintressen, inte
nationella intressen. Nér de vigleds av klassens intressen &r de sociala rorelserna internationalistiska.

De sociala rorelserna utgor ocksa ett foredraget utrymme &t utveckling av kultur och folkbildning. Det ar
kulturen, som ett sétt att vara och leva for de exploaterade klasserna, som kommer att ge kropp at folkbildningen.
Alla som mobiliseras utvecklar sin bildning, och nya former, manifesteringar, sprak och erfarenheter 6versatter
kampens anda. Eftersom det inte finns nagon komplett kunskap ar det utbytesprocessen mellan militanterna
som mojliggdr denna utbildning, dér det inte finns nagon larare eller elev; alla &r lirare och elever. Alla lar sig
och alla undervisar. Pa sa sitt skapas en utbildning som respekterar méanniskors kultur och ger militanterna
egenmakt genom dialog, debatt och erfarenhetsutbyte. I denna process ér det méjligt att jamfora kapitalismens
varderingar som 6verfors varje dag genom media, skolor och andra reproduktionsmedel.

Dessutom kommer just den “revolutionira gymnastik” som tillhandahalls av kampens erfarenheter, samti-
digt som den genererar kortsiktiga segrar, att vara ansvarig for att hjélpa till i denna utbildningsprocess, bidra
med de praktiska erfarenheterna av att soka frihet genom friheten sjélv.

De kortsiktiga segrarna, de sa kallade reformerna, kommer nér de erévras av sociala rorelser att tjdna som
satt att latta lidandet fér dem som kdmpar och samtidigt ge lardom om organisering och kamp. Vi forstar darfor
att “vi kommer att ta eller erdvra eventuella reformer i samma anda som den som bérjar aterta fiendens mark
vilken han ockuperar bit for bit, for att avancera allt mer”.1%) QOch vi tror att sociala rérelser i sin kamp for
reformer inte blir reformistiska — som ser reformerna som ett slutmal. Aven i kampen fér reformer kan de
uppratthalla en revolutiondr praktik och vara emot reformism, eftersom “om vi 4r emot reformism &r det inte
for att partiella forbattringar inte intresserar oss, utan for att vi tror att reformismen inte bara &r ett hinder for
revolutionen, utan #ven for reformerna”.(196)

Detta uttalande lamnar utrymme for ett annat viktigt karaktérsdrag som vi anser vara grundlaggande i
sociala rorelser: revolutionart langsiktigt perspektiv. I det har fallet 4r tanken att sociala rorelser, forutom att
béra sina specifika fanor (mark, bostéder, arbete, etc.), ska ha revolutionen och byggandet av ett nytt samhille
som mal. Vi forstar att kampen pa kort och medellang sikt kompletterar detta langsiktiga perspektiv och inte
utesluter det. Med ett langsiktigt perspektiv har rorelserna en storre féormaga till erovring, eftersom ju mer
avlagsna maélen ér, desto storre blir erdvringarna — de forsta erdvringarna ér inte slutet pa kampen. Manga
sociala rorelser som inte har ett langsiktigt perspektiv pa att fa sina krav tillgodosedda (mark till de jordlosa,
bostéder till de hemldsa, arbete till de arbetsldsa etc.) tror att detta ar slutpunkten. For oss ar detta bara det
forsta steget, och dven om det uppnas bor det stimulera till andra kamper och mobiliseringar kring andra
problem som paverkar vart samhélle. Det ar detta perspektiv som ocksé ger en kritisk syn pa sociala rorelser i
forhallande till kapitalismen och staten, vilket gér dem vaksamma pa forsok till klassamarbete och 6vertagning.
Detta perspektiv uppmuntrar ocksa till solidaritet och inbordes hjilp, eftersom de exploaterade klasserna inte
langre ser sig sjalva som fragmenterade, utan som en del av en helhet som kampar for ett nytt samhélle. Pa sa
satt forsvarar sociala rorelser ett langsiktigt perspektiv som ar revolutionért,

(105) Errico Malatesta ”Anarquismo e Reforma”. Anarquistas, Socialistas e Comunistas, s. 146.

(196) Thid> Quanto Pior Estiver, Melhor Ser4” I: Anarquistas, Socialistas e Comunistas, s. 67.
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i den meningen att den vill ersitta ett samhalle som bygger pa ojamlikhet, pa att det stora flertalet
méanniskor utnyttjas av en fortryckande minoritet, pa privilegier, pa syssloléshet och pa en myn-
dighet som skyddar alla dessa vackra ting med ett samhélle som bygger pa denna jamlika rattvisa
for alla och frihet for alla.[...] Den vill kort sagt ha en ekonomisk, politisk och social organisa-
tion dar varje méanniska, utan att det paverkar hennes naturliga och individuella sardrag, far lika
moéjligheter att utvecklas, utbildas, tinka, arbeta, handla och njuta av livet som manniska.1?”

En annan viktig punkt som maste ndmnas dr det faktum att sociala rorelser ofta har varit resultatet av
de exploaterade klassernas spontana handlingar och mobiliseringar. Detta faktum ar naturligt f6r oss, och vi
forstar att vi alltid kommer att behova leva med det. I extrema situationer kommer delar av befolkningen att
gora uppror eller mobiliseras av olika skal: for att patala en ordttvisa, for att svara pé en attack fran systemet, for
att fa nagot att dta, en plats att bo pa osv. Om vi & ena sidan féresprakar organisering, anser vi a andra sidan att
vi alltid bor stodja dessa spontana folklig mobiliseringar. Organisatoriska mal maste efterstravas mitt i kampen.
Vi far darfor inte ifragasétta spontaniteten nar den intréffar, utan snarare, genom att delta i kampen, forsoka
katalysera krafterna for att na den nédvandiga organisationsgraden. Samspelet mellan denna dynamik i de
sociala rorelserna, som naturligtvis innehaller en hog grad av spontanitet, och varierande sociala sammanhang
(fortryck, lagstiftning, forandringar i de politiska krafter som verkar etc.) kommer naturligtvis att leda till att
de sociala rorelserna genomlever upp- och nedgangar. Det kommer att finnas tillfdllen da omstandigheterna
skapar en verklighet av mer radikaliserad och permanent kamp. I andra fall kommer de att skapa férhallanden
som dr svara att artikulera, som praglas av modloshet, rdadsla osv. Det vill sdga, det ar naturligt att det finns
sammanhang med ebbar och floder.

Vid vissa tidpunkter, som i allménhet ar foregéngare till stora historiska handelser, till ménsklig-
hetens stora triumfer, verkar allt ga framat i snabbare takt, allt andas styrka: sinne, hjérta, vilja,
allt gar i samklang, allt verkar g till erdvringen av nya horisonter. Si etableras det i hela samhél-
let, som en elektrisk strom som férenar de mest avlagsna individer i en och samma kénsla och de
mest skilda sinnen i en gemensam tanke som préglar allas samma vilja. (...) Men det finns andra
dystra tider, desperata och 6desdigra, dar allt andas dekadens, forfall och dod, och som visar en
verklig formorkelse av det offentliga och privata samvetet. Det ar ebben som alltid féljer pa de
stora historiska katastroferna.1°®

Vi ser det som var plikt att gora en korrekt bedomning av sammanhanget och agera pa lampligt satt. I

tider nar kontexten pekar pa ett flode maste vi attackera, agera med full kraft och tillhandahalla all nédvandig
organisation. I tider nir kontexten pekar pa en ebb méste vi veta hur vi ska leva med problemen, “halla lagan
levande” och vinta pa ratt tidpunkt for att ater mobilisera.
Slutligen anser vi att vi maste bryta individernas isolation genom att skapa och uppmuntra utvecklingen av
sociala rorelser med de karaktdrsdrag som vi har ndmnt héar. Detta &r ett forsta steg i var permanenta strategi.
Efter detta, i ett andra steg, ser vi det som nddvéndigt att olika sociala rorelser gar samman for att bilda det
som vi i hela texten kallar den folkliga organisationen, det vill siga sammanslutningen av sociala rorelser i en
standig kamp mot kapitalismen och staten.

Genom att striva efter att stindigt 6ka den folkliga organisationens radikalitet och sociala kraft, forstar
vi att det 4r mojligt att na den sociala revolutionen och darmed etablera den frihetliga socialismen. I denna
samhallsomvandlingsprocess anser vi att de exploaterade klasserna spelar en oumbérlig roll, denna massa,

[...] utan vars starka hjalp revolutionens triumf aldrig kommer att bli mojlig”.(1*%

(197) Mikhail Bakunin. A Dupla Greve de Genebra, s. 92-93.
(198) 1hid. *Algumas Condicdes da Revolugao.” Conceito de Liberdade, s. 128-129.
(199) Tbid. "Educagio Militante”. Conceito de Liberdade, s. 147.
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Den anarkistiska organisationen

Om [revolutioniren] saknar den vigledande idén for sin handling, kommer de inte att vara nagot annat 4n
ett fartyg utan kompass.

Ricardo Flores Magén

En anarkistisk organisation maste enligt min mening bygga pa full autonomi, pa fullt oberoende, och darfor
pa fullt ansvar fran individer och grupper; fri 6verenskommelse mellan dem som anser det vara nyttigt att férena
sig for att samarbeta for ett gemensamt mal; en moralisk plikt att halla sig till de ataganden som accepterats
och att inte gora nagot som strider mot det accepterade programmet.

Errico Malatesta

I denna text har vi ibland diskuterat den specifika anarkistiska organisationen och vara férvantningar i
forhallande till den. Som vi tidigare har definierat dr dess mal "att bygga upp den folkliga organisationen och
paverka den, ge den 6nskad karaktér, och att na den frihetliga socialismen med hjalp av den sociala revolutio-
nen”. Vidare forstar vi detta som den politiska aktivitetsnivan.

Den specifika anarkistiska organisationen ar en gruppering av anarkistiska individer som, genom sin egen
vilja och fria 6verenskommelse, arbetar tillsammans med vildefinierade mal. For detta anvénder den former
och medel som gor att dessa mal uppnas, eller att den atminstone narmar sig dem. Saledes kan vi betrakta den
anarkistiska organisationen som ”[...] den uppsattning individer som har ett gemensamt mal och strévar efter
att uppna det; det ar naturligt att de forstar varandra, forenar sina krafter, delar arbetet och vidtar alla atgéarder
som ar lampliga for denna uppgift”.1'” Genom den anarkistiska organisationen artikulerar anarkister sig pa
politisk och ideologisk niva, for att omsatta revolutionér politik i praktiken och for att utforma de medel - de
arbetssatt — som ska leda fram till de slutliga malen: social revolution och frihetlig socialism. Denna politiska
praktik, som syftar till att uppna de slutliga malen, bor genomforas s att den

skapar en organisation som kan fullgéra anarkismens uppgifter, inte bara under forberedelserna for
den sociala revolutionen, utan dven efterat. En sadan organisation maste forena alla anarkismens
revolutioniara krafter och omedelbart dgna sig at att forbereda massorna fér den sociala revolutio-
nen och at kampen fér forverkligandet av det anarkistiska samhallet.("'Y

Denna organisation ar grundad pa kamratliga 6verenskommelser, bade for dess interna funktion och for
dess externa agerande — utan nirvarande dominans- och exploateringsrelationer eller alienation i sin kérna
- som bildar en frihetlig organisation. Den specifika anarkistiska organisationens funktion ar att samordna,
konvergera och permanent 6ka den sociala kraften i anarkistiska militanta aktiviteter, tillhandahalla ett verktyg
for ihallande och konsekvent kamp, vilket &r ett grundlaggande medel for att strava efter de slutliga malen. Det
ar darfor,

[...] det 4r nodvandigt att enas och organisera: forst for att diskutera, sedan for att samla medlen
for revolution, och slutligen for att bilda en organisk helhet som, bevipnad med sina medel och
starkt av sin enighet, nér det historiska 6gonblicket 4r inne, kan sopa bort alla avvikelser och alla
tyrannier i vérlden [...]. Organisationen &r ett satt att differentiera sig, att precisera ett idéprogram
och etablerade metoder, ett slags forenande fana for att ge sig ut i strid med vetskap om vilka man
kan rakna med och efter att ha blivit medveten om den kraft som star till ens forfogande.('?)

(119) Errico Malatesta.”Organisation II I: Escritos Revolucionarios, s. 55.

(111) Nestor Makhno. "Our Organisation”. Anarchy and Organisation. St. Paul, Libertarian Struggle, s / d, s. 31.
(112) Luigi Fabbri”A Organizagio Anarquista”. I: Anarco-Communismo Italiano, s. 107, 110-111.
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For att utgora detta verktyg for ihallande och konsekvent kamp &r det nédvandigt att den anarkistiska
organisationen har vil bestimda strategiska, taktiska och politiska linjer — vilket sker genom teoretisk och
ideologisk enighet och enighet mellan strategi och taktik. Organisationens vildefinierade linjer forenar anar-
kisterna pa den politiska och ideologiska nivan och utvecklar deras politiska praktik pa den sociala nivan —
vilket kdnnetecknar en organisation av aktiv minoritet, eftersom den sociala nivan alltid 4r mycket storre &n
den politiska nivan. Denna politiska praktik tar form nér den anarkistiska organisationens aktiva minoritet
utfor socialt arbete mitt i klasskampen och soker social inkorporation, vilken tar form fran det 6gonblick da
den anarkistiska organisationen lyckas influera de sociala rorelser den samarbetar med. Som en ritt organi-
serad aktiv minoritet utgor anarkisterna en mycket storre social kraft i det sociala arbetets verkstillande och
har storre chans att lyckas med social inkorporation. Férutom socialt arbete och social inkorporation utfor
den specifika anarkistiska organisationen andra aktiviteter: produktion och reproduktion av teori, anarkistisk
propaganda, politisk utbildning, utformning och implementering av strategier, politiska och sociala relationer
samt resurshantering. Sa vi kan séga att den specifika anarkistiska organisationens aktiviteter &r:

- Socialt arbete och inkorporation

- Produktion och reproduktion av teori

- Anarkistisk propaganda

- Politisk utbildning

- Utformning och implementering av strategi

- Sociala och politiska relationer

Dessa aktiviteter kan utforas pa ett mer eller mindre offentligt sitt, alltid med hénsyn tagen till det sociala
sammanhang i vilket den [organisationen] verkar. Vi sdger mer eller mindre offentlig eftersom vi anser att “man
bor offentliggéra det som man &r dverens om att alla bor veta, och hemlighalla det som man &r 6verens om bor
doljas”.1 I tider av mindre fortryck verkar den anarkistiska organisationen offentligt, driver propaganda i
storsta mojliga méan och forsoker locka till sig storsta mojliga antal manniskor. I tider av 6kat fortryck, om "till
exempel en regering forbjuder oss att tala, skriva, triaffas och umgas, och vi inte har styrkan att géra uppror
oppet, skulle vi forsoka tala, trycka, triffas och umgas i hemlighet”.(1'

I detta arbete, som varierar beroende pa det sociala sammanhanget, maste den specifika anarkistis-
ka organisationen alltid férsvara de exploaterade klassernas intressen, eftersom vi forstar den som
ett politiskt uttryck for dessa intressen. For oss dr anarkismens idéer

[...] ingenting annat 4n det renaste och mest trogna uttrycket for folkliga instinkter. Om de inte
stammer overens med dessa instinkter dr de falska, och i den mén de ar falska kommer de att
forkastas av folket. Men om dessa idéer ar ett arligt uttryck for instinkterna, om de representerar
folkets sanna tankar, kommer de snabbt att trdnga in i de revolterande massornas anda; och sa
linge dessa idéer moter folkandans vig, kommer de snabbt att ga vidare till sitt fullbordande.'>)

Den specifika anarkistiska organisationen, uppfattad som ett politiskt uttryck for de exploaterade klasser-
nas intressen, agerar inte for deras rakning och stéller sig aldrig 6ver dem. Den ersitter inte de exploaterade
klassernas organisation, utan ger anarkisterna mojlighet att stélla sig i deras tjénst.

Genom den politiska praktiken att stilla sig till de exploaterade klassernas tjanst vigleds den anarkistiska
organisationen av en principforklaring. Principerna ar etiska hallpunkter och begrepp, bada oférhandlingsbara,
som vigleder all politisk praktik och tillhandahéaller anarkistiska handlingsmodeller. "Antagandet om 6verens-
stammelse med dessa principer r det som avgor ideologisk autenticitet nar det giller anarkism.”'% I vart fall
framstiller 2003-ars principforklaring'”) nio principer: frihet, etik och virden, federalism, sjalvforvaltning,
internationalism, direkt aktion, klasskamp, politisk praktik och social inkorporation samt inbdrdes hjalp.

113) Errico Malatesta”La Propaganda Anarquista”. Utdrag ur Pensiero e Volunta, 19 januari 1925. Vernon Richards. Op. s. 171.

(113)
(119 1hid, 5.172.

(115) Bakunin”’Mobilizacdo do Proletariado”. I: Conceito de Liberdade, s. 134.
(116) FAR]. ”Carta de Principios.”

(117)

117 Ibid. Citattecknen i de foljande sju styckena hinvisar till detta dokument.
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Forst aberopar vi frihetsprincipen och havdar att kampen for frihet féregar anarki”. I likhet med Bakunin
anser vi att “individuell frihet [...] endast kan finna sitt yttersta uttryck i kollektiv frihet”, och vi avvisar darfor
anarkismens individualistiska forslag. Stravan efter frihetlig socialism &r saledes den stindiga kampen for frihet.
En annan princip som &r central for oss ar den om etik och virderingar som gor att vi baserar all var praktik pa
den anarkistiska etiken, som ar ett “oférhandlingsbart militant atagande”. Genom etiken féresprakar vi bland
annat 6verensstimmelse mellan mal och medel, och 6msesidig respekt.

Vi aberopar federalism och sjalvforvaltning som principer for icke-hierarkisk och decentraliserad organisa-
tion, som stdds av inbordes hjilp och fri association, med utgéngspunkt i férsta internationalens premiss om
att alla dger bade rattigheter och skyldigheter. Utover detta dr det dessa principer som kommer att vagleda
forvaltningen av det framtida samhéllet pa alla nivaer: ekonomisk, politisk och social forvaltning, utférd av
arbetarna sjalva. Genom att betona behovet av att kampen ska vara sjalvforvaltad bekraftar vi att "Aven om
man lever med det nuvarande foéraldrade systemet, ger [sjilviorvaltning] potential till de omvandlingar som
pekar mot ett jamlikt samhalle”

Genom att aberopa internationalism framhéver vi kampens internationella karaktér och behovet av att vi
forenar oss pa basis av klasstillhorighet och inte nationalitet. De exploaterade i ett land maste se de exploaterade
i ett annat land som kamrater i kampen och inte fiender. Internationalism star i motsattning till nationalism
och dyrkandet av staten, eftersom de representerar ett slags Gverligsenhet 6ver andra ldnder och folk, och
forstarker etnocentrism och férdomar - de forsta ansatserna till fraimlingsfientlighet. Alla ménniskor, oavsett
nationalitet, ar jamlika och bor vara fria.

Direkt aktion framstills som en princip som bygger pa horisontalism och som uppmuntrar arbetarna att
anta rollen som protagonister, i motsats till den representativa demokratin som, som vi redan har konstaterat, ar
politiskt alienerande. Direkt aktion sétter folket framfor sina egna beslut och handlingar som “férenar arbetare
och fortryckta i ett politiskt handlingscentrum.”

Dessutom valjer vi att grunda oss pa klasskampen och ser oss sjalva som en arbetarorganisation av arbetare
som forsvarar de exploaterade, kimpar for att klassamhéllet ska forgoras och skapa ett samhalle dar varken
slavar och herrar ldngre existerar. Darfor erkédnner vi klasskampen och ger den foretrade. For oss finns det ett
centralt behov av att bekdmpa kapitalismens ondska direkt, och for detta &r det viktigt att kdmpa tillsammans
med de exploaterade, dar klassamhallets konsekvenser ar som tydligast och mest uppenbara.

Principen om politisk praktik och social inkorporation forstarker idén om att det bara &r hos de exploaterade
klasserna som anarkismen kan blomstra. Darfér bor den anarkistiska organisationen stréva efter att relatera till
alla former av folklig kamp, oavsett var de d4ger rum. Vi havdar att den anarkistiska organisationens interaktion
med alla manifestationer "inom sociala, kulturella, bonde-, fackférenings-, student-, samhalls-, miljo-, lager etc.,
sa lange de satts i ett sammanhang av kamp for frihet”, innebar en konkretisering av denna princip.

Som den sista principen i principforklaringen uppmuntrar inb6rdes hjélp till solidaritet i kampen och till
att uppréitthélla kamratliga relationer med alla som verkligen arbetar for en rattvis och jamlik vérld.

Genom den specifika anarkistiska organisationens sociala arbete forsoker den influera de sociala rérelserna
pa ett konstruktivt satt genom forslag och samtidigt parera negativ influens fran individer och grupper som
— istallet for att forsvara folkets intressen och uppmuntra dem att agera protagonister i sin egen frigorelse
- anvinder dem for att uppna andra mal. Vi vet att politiker, partier, fackféreningar och andra auktoritira
organisationer och individer — sdsom kyrkan, narkotikahandeln osv. — utgor hinder f6r uppbyggnaden av den
folkliga organisationen eftersom de i de allra flesta fall tranger in i sociala rérelser och forsoker utnyttja folken
som finns dir for att: fa stod i val, utgora basen for auktoritira maktprojekt, fa pengar, erévra trosuppfattningar,
6ppna nya marknader och sa vidare. Auktoritdra organisationer och individer vill inte stédja sociala rorelser,
utan anvéinder dem for att uppna sina (de auktoritdra organisationernas och individernas) egna mal, som inte
ar forenliga med malen hos de sociala rorelsernas aktivister — det vill sdga de auktoritira organisationerna
forsoker etablera ett dominansférhallande 6ver de sociala rorelserna.

Varje anarkist som har organiserat eller ens sett hur det fungerar att arbeta i sociala rorelser vet att om att
om det inte finns en stabil organisation som ger anarkisterna den nédvandiga styrkan i den pagaende striden
om det politiska utrymmet, vinner de auktoritara hegemonisk stallning och anarkisternas arbete gar forlorat.
Eftersom anarkisterna inte erhaller den nédvéandiga sociala kraften finns det tva méjligheter: antingen kommer
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de att anviandas av de auktoritira som arbetshistar (sa kallade “4rmar”) for att genomfora deras auktoritira
maktprojekt, eller s kommer de helt enkelt att avlidgsnas. I det forsta fallet talar vi om anarkister som inte
ar sarskilt organiserade och som foljer handelsernas forlopp. Nér de inte 4r organiserade utévar de inte den
influens som krivs for att erhalla ens en liten social kraft. Aven om de inte péverkar sérskilt mycket far de vara
med i de sociala rorelserna. I det andra fallet talar vi om isolerade anarkister som bérjar utéva viss influens,
eller, i auktoritdr mening, som borjar stora. I detta fall blir de utvisade, avlagsnade eller smutskastade. De blir
bokstavligen “6verkérda” av de auktoritira. Utan den nédvindiga organisationen kan de inte halla sig kvar i
de sociala rorelserna och 4n mindre utéva den énskade influensen.

Detta beror pa att nér det inte finns en ordentlig anarkistisk organisation ar det mojligt att etablera auk-
toritdra eller mindre frihetliga organisationer. Nér vi tar upp den stidndiga striden om det politiska utrymmet
sager vi inte att anarkister ska kdmpa for ledarskap, 6vervakning eller nagon privilegierad position i de sociala
rérelserna. Vi talar tvartom om den interna kamp som dger rum nér vi vill influera sociala rorelser till att bruka
frihetliga metoder.

Vi anser att det aldrig finns ett politiskt vakuum nagonstans. Sa fort vara stéllningar haller rummet inne-
bar det darfor med noédvandighet att den auktoritira influensen avtar och vice versa. Om man till exempel ser
att nagra anarkister kimpar for en rorelse som brukar direkt aktion och direktdemokrati, kommer politiker
och partiapparater att vara emot det, och om det inte finns en stark anarkistisk organisation med lyckad so-
cial inkorporation och férméga att kimpa for dessa standpunkter sa kommer de auktoritira stindpunkterna
for storre chans att blomstra. Nar vi dr ordentligt organiserade som anarkister kommer vi inte att sldpa efter
handelserna, utan lyckas framhéva vara standpunkter och influera de sociala rorelserna, och diarmed lyckas
med verklig inkorporation. Det dr genom den specifika anarkistiska organisationen som vi lyckas bli ordentligt
organiserade for att ata oss arbete vi vill utfora i de mest varierande sociala rérelserna.

Den anarkistiska organisationen bor vara fortsattningen pa vara anstrangningar och propaganda;
den maéste vara den frihetliga radgivare som vigleder oss i var dagliga kamp. Vi kan grunda oss i
dess program for att sprida var verksamhet i andra lager, i alla de specialorganisationer for sarskilda
strider som vi kan trénga in i och ta var verksamhet och aktivitet till: till exempel i fackférening-
arna, i antimilitaristiska sillskap, i antireligiosa och antiklerikala grupperingar etc. Var speciella
organisation kan ocksa tjana som en grund for anarkistisk koncentration (ej centraliserad!), som
en yta for 6verenskommelse, forstielse och en sa fullstindig solidaritet som mojligt mellan oss. Ju
mer vi ir enade, desto mindre 16per vi risken att dras in i inkoherens, eller att vi vinder oss fran
var drivkraften i var kamp till fejder och strider dar andra som inte alls 4r 6verens med oss skulle
kunna bakbinda véra hander.!'®)

Den anarkistiska organisationen, forutom att vara ansvarig for sin politiska praktik i olika lager, tjanar
saledes till att 6ka den sociala kraften hos anarkisterna inom dem. Bland de olika krafter som finns i dessa
utrymmen bor anarkisterna sticka ut och praktisera sina standpunkter.

Denna politiska praktik som utovas i olika lager kraver att den anarkistiska organisationen delar upp sig
i fronter, som dr interna grupper for socialt arbete. Over lag féreslar organisationer som arbetar med denna
metodik att tre grundlaggande fronter bildas: en facklig, en for gemenskaper [por. comunitarias] och en stu-
dentfront. Vi anser dock att fronterna inte bor delas in efter dessa forutbestimda omraden, utan snarare utifran
organisationens praktiska arbete.

Enligt var uppfattning bor det inte finnas nagon skyldighet att utveckla arbetet pa dessa tre fronter och
dessutom kan det finnas andra intressanta omraden som kréver sérskilda fronter.

Varje organisation bor soka utrymmen som ar mer gynnsamma for utvecklingen av dess sociala arbete,
och utifran denna praktiska nédvandighet bilda sina fronter. Om det finns arbete inom studentsektorn kan det
saledes finnas en studentfront. Om det finns fackligt arbete kan det finnas en facklig front. Men om annat arbete
utvecklas, t.ex. med landsbygdsrorelser eller med stadsrorelser etc., bor fronterna f6lja en sadan uppdelning. Det
vill séga, i stillet for att bara ha en gemenskapsfront som arbetar med sociala rorelser pa landsbygden och i

(118) Luigi Fabbri”A Organizagio Anarquista”. Anarco-Communismo Italiano, s. 116.
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staderna, kan man skapa en front for landsbygdsrorelser och en annan front for stadsrérelser. I den meningen
stoder vi en modell med dynamiska fronter som tar hansyn till den interna uppdelningen av den specifika
anarkistiska organisationen for att praktiskt forverkliga socialt arbete pa bésta mojliga sétt.

Fronterna ansvarar, inom sina respektive arbetsomraden, for att skapa och utveckla sociala rérelser samt
for att se till att anarkisterna tar plats i det politiska rummet — ett rum som standigt 4r omtvistat — och for att
influera i dessa rorelser.

Nar det giller var organisation inledde vi ett socialt arbete uppdelat pé tva fronter. "Gemenskapsfronten”,
som kombinerar arbetet med forvaltningen av Fabio Luz sociala bibliotek (Biblioteca Social Fabio Luz — BS-
FL), Rio de Janeiros centrum for social kultur (Centro de Cultura Social - CCS-R]) och dess gemenskapsarbete,
Marques da Costa-centret for forskning (Nucleo de Pesquisa Marques da Costa — NPMC) och Ideal Peres fri-
hetliga studiecirkel (Circulo de Estudos Libertarios Ideal Peres — CELIP). Den andra var “ockupationsfronten”,
som sysslade med stadsockupationer och de hemlgsas internationalistiska front (Frente Internacionalista dos
Sem-Teto — FIST). Nir situationen férdndrades lamnade vi FIST, fortsatte att arbeta med ockupationer och har
gatt vidare till att samla nagra ockupanter och méanga andra arbetslosa i Rorelsen for arbetslosa arbetare (Mo-
vimento dos Trabalhadores Desempregados — MTD). Denna rorelse fick stor betydelse i denna front. Pa sa satt
doptes “ockupationsfronten” om till *fronten for sociala rorelser i stdderna”. Pa samma sétt, eftersom vi ansag
det nodvindigt, bildade vi en tredje front: den “agroekologiska fronten” (Anarkism och natur) fran var praktis-
ka arbete i sociala rorelser pa landsbygden, ekologi och jordbruk, som bérjade utvecklas av organisationen. Pa
detta satt menar vi att fronterna ar anpassade till det praktiska arbetets sammanhang. Vi visar hur det fungerar
i praktiken:

Social rérelse C

Den specifika anarkistiska organisationen ar internt uppdelad i fronterna som var och en agerar i en bestamd
social rorelse eller social rorelse-sektor. I detta fall, om man antar att organisationen arbetar med tre sociala
rorelser eller sektorer, delar den upp sig for arbetet i tre fronter. Front A arbetar med social rorelse A eller
i sektor A av en bestamd social rorelse. Front B arbetar med social rérelse B eller i sektor B av en bestamd
social rorelse, och sa vidare. For att ge praktiska exempel: den specifika anarkistiska organisationen kan delas
in i en facklig front (A), en gemenskapssfront (B) och en studentfront (C), och var och en av dem kommer att
agera i en social rorelse. Front A kommer att agera i facket, front B i gemenskaperna och C i studentrorelsen.
I vart fall 4r var organisation idag uppdelad i tre fronter: sociala rorelser i stiderna (A), gemenskaper (B) och
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agroekologi “anarkism och natur” (C). Var och en av dessa arbetar inom en eller flera sociala rorelser. Front A
i hemlgshetsrorelsen och i MTD, front B i gemenskapssrorelsen och front C i landsbygdsrorelserna for ekologi
och jordbruk.

Forutom denna interna uppdelning i fronter, som fungerar for socialt arbete, anvénder de specifika anar-
kistiska organisationerna, bade for sin interna och externa funktion, av vad vi kallar de "koncentriska cirklars”
logik — starkt inspirerad av den bakuninistiska organisationsmodellen. Det framsta skalet till att vi anvénder oss
av denna logik &r att vi anser att den anarkistiska organisationen maste uppritthélla olika handlingsinstanser.
Dessa olika instanser bor stirka dess arbete samtidigt som de gor det mojligt for den att sammanfora forbered-
da och djupt engagerade militanter och personer som sympatiserar med organisationens teori eller praktik —
som kan vara antingen mer eller mindre férberedda och mer eller mindre engagerade. Kort sagt forsoker de
koncentriska cirklarna 16sa en viktig paradox: den anarkistiska organisationen maste vara tillrackligt sluten for
att ha forberedda, engagerade och politiskt 6verensstimmande militanter, och tillrickligt 6ppen for att dra till
sig nya militanter.

En stor del av de problem som uppstar i anarkistiska organisationer beror pa att de inte fungerar enligt de
koncentriska cirklarnas logik och att de inte tillimpar dessa tva handlingsalternativ. Ska en person som séger
sig vara anarkist och ar intresserad av organisationens arbete vara med i organisationen, trots att den inte
kanner till den politiska linjen pa djupet? Bor en lekman som é&r intresserad av anarkistiska idéer vara med i
organisationen? Hur forhaller ni er till *frihetliga” - i begreppets vidaste beméirkelse — som inte betraktar sig
som anarkister? Bor de vara med i organisationen? Och de 4dldre medlemmarna som redan utfort ett viktigt
arbete men inte engagera sig i organisationens permanenta aktiviteter, men likval vill f6rbli organisationen
nara? Och de som bara séllan kan dgna tid at aktivism? Det finns méanga fragor. Andra problem uppstar for att
det finns tvivel om genomférandet av socialt arbete. Maste organisationen presentera sig som en anarkistisk
organisation i de sociala rérelserna? Kan den i sitt sociala arbete bilda allianser med andra individer, grupper och
organisationer som inte &r anarkistiska? Vilka &r i sa fall de gemensamma punkterna att férespraka? Hur utfor
man socialt arbete i en miljé6 med méanniskor av olika ideologi och samtidigt behaller sin anarkistisk identitet?
Hur ser man till att anarkismen inte forlorar sin identitet nar den kommer i kontakt med sociala rorelser? Pa
denna punkt finns det ocksa manga fragor.

De koncentriska cirklarna dr avsedda att ge en tydlig plats for var och en av organisationens militanter och
sympatisorer. Dessutom syftar de till att underlétta och starka det sociala arbetet i den anarkistiska organisa-
tionen och slutligen skapa en kanal for att fanga upp nya militanter.

I praktiken etableras de koncentriska cirklarnas logik pa féljande satt. Inom den specifika anarkistiska or-
ganisationen finns det bara anarkister som - i storre eller mindre utstrackning — kan utarbeta, reproducera och
tillampa organisationens politiska linje internt, i fronterna och i offentlig verksamhet. Militanter bor ocksa, i
storre eller mindre utstrackning, kunna hjélpa till att utarbeta organisationens strategisk-taktiska linje samt ha
full kapacitet att reproducera och tillimpa den. Militanter har interna funktioner i organisationen — vare sig
de ar verkstéllande, radgivande eller sérskilda — savél som externa funktioner nér det géller socialt arbete. De
funktioner som militanterna inom organisationen tar pa sig 6verensstimmer med sjalvférvaltningens och fede-
ralismens principer, eller fordelas efter horisontella beslut dar alla militanter har samma rdst- och yttranderatt
och dér det i sédrskilda fall finns delegation med tvingande mandat. De funktioner som ska utforas av delega-
terna maste vara mycket vil definierade sa att de ”inte kan agera & féreningens vagnar utan att medlemmarna
uttryckligen har bemyndigat dem [att gora det]; de bor endast verkstilla vad medlemmarna har beslutat och
inte diktera vigen framat at foreningen”.1'” Dessutom bor funktionerna roteras for att stirka alla och undvika
att positioner eller funktioner utkristalliseras.

Den specifika anarkistiska organisationen kan besa av en cirkel av militanter allenast, dir alla befinner
sig i samma instans, eller sa kan den ha fler cirklar — kriterierna definieras kollektivt. Det kan till exempel
bero pa den tid som en person har varit med i organisationen eller dens formaga att framhéava de politiska
eller taktisk-strategiska linjerna. Saledes kan de nyare militanterna eller de med mindre formaga att framhéava
linjerna befinna sig i en mer extern (avlédgsen) cirkel, medan de mer erfarna militanterna med st6rre formaga att

(119) 1bid. s.124.
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framhéva linjerna befinner sig i en annan mer intern (ndrmare) cirkel. Det finns ingen hierarki mellan cirklarna,
men tanken r att ju mer “inne” eller ju ndrmare kidrnan militanten &r, desto battre 4r den pé att formulera, forsta,
reproducera och tillimpa organisationens linjer. Ju mer “inne” militanten &r, desto storre dr dens engagemang
och aktivitetsniva. Ju mer en militant erbjuder organisationen, desto mer utkrdvs av militanten. Det &r de
militanta som beslutar om sin engagemangsniva och de deltar eller inte deltar i 6verldggningarna utifran detta
val. Aktivisterna bestammer alltsa hur mycket de vill engagera sig och ju mer de engagerar sig, desto mer
kommer de att bestimma. Ju mindre de engagerar sig, desto mindre kommer de att bestimma.

Detta betyder inte att de mer engagerades stallning 4r mer vird &dn de mindre engagerades. Det betyder att
de deltar i olika beslutsfattande organ. De mer engagerade deltar t.ex. med rost och rostratt pa kongresserna,
dar organisationens politiska och strategiska linjer faststélls, medan de mindre engagerade inte deltar pa kon-
gresserna eller endast deltar som observatorer och deltar i de manatliga métena, dar taktiken och den praktiska
tillampningen av linjerna faststélls.

Inom den specifika anarkistiska organisationen kan det alltsd finnas en eller flera cirklar, som alltid bor
definieras av militanternas engagemangsniva. Om det finns mer 4n en niva maste detta vara tydligt for alla,
och kriterierna for att byta niva maste vara tillgéngliga for alla militanter. Det ar alltsa den militanta som valjer
var den vill befinna sig.

Nista cirkel, som ar mer extern och avlagsen fran den anarkistiska organisationens kérna, ar inte langre
en del av organisationen, men har likvil en grundlig betydelse: supporternivan. Detta organ, eller instans,
forsoker samla alla méanniskor av ideologisk samhérighet med den anarkistiska organisationen. Supportrarna
har till uppgift att bista organisationen i dess praktiska arbete, sasom utgivning av pamfletter, tidskrifter eller
bocker; spridning av propagandamaterial; hjalp i arbetet med att producera teori eller kontextuell analys; i
organiseringen av praktiska aktiviteter i det sociala arbetet: gemenskapsaktiviteter, hjélp i utbildningsarbete,
logistiska aktiviteter, hjalp med att organisera arbete, etc. I denna support far personer med anknytning till den
anarkistiska organisationen och dess arbete kontakt med andra militanter, de kan fordjupa sina kunskaper om
organisationens politiska linje, béttre ldra kdnna dess verksamhet och férdjupa sin syn pa anarkismen etc.

Darfor spelar stodnivan en viktig roll nar det géller att hjalpa den anarkistiska organisationen att genomféra
sina aktiviteter och forsoka fora de intresserade narmare den. Detta ndirmande har som ett framtida mal att nagra
av dessa supportrar blir militanter i organisationen. Den specifika anarkistiska organisationen samlar s manga
supportrar som mojligt och identifierar genom praktiskt arbete dem som &r intresserade av att ansluta sig till
organisationen och som har lamplig profil f6r medlemskap. Forslaget om intrade i organisationen kan goras av
organisationens militanter till supportern och vice versa. Aven om varje militant véljer sin engagemangsniva
i organisationen och var de vill befinna sig, 4r den anarkistiska organisationens mal ar alltid att ha det storsta
antalet militanter i de mer interna kretsarna, med en hogre grad av engagemang.

Lat oss ge ett praktiskt exempel: Anta att en organisation har beslutat att arbeta internt med tva engage-
mangsnivaer, eller tva cirklar. Nar militanterna ar nya gar de in pa nivan militant” och nér de har varit dar i
sex manader och blivit forberedda och engagerade militanter gar de vidare till nivan *fullstandig militant”. Lat
oss anta att denna organisation ocksa har beslutat sig for att ha en supporterniva. Organisationens mal kommer
att vara att dra till sig storsta mojliga antal supportrar, baserat pa var och ens affinitet med organisationen, och
leda dem mot nivan militant och efter sex manader — nar de ar forberedda - till nivan full militant. Vi illustrerar
hur detta kan fungera i praktiken.

Malet for det flode som indikeras av den roda pilen ar att g& fran supporter till militant, och fran militant
till fullstandig militant. De som ar intresserade kan f6lja detta flode, och de som inte &r det kan stanna dér de
kanner bast. Om en person till exempel vill ge sporadiskt stdd, och inte mer an sa, kanske den alltid vill stanna
som supporter. Podngen ar hir att all arbetsvilja hos en person ska tillvaratas av organisationen. Inte for att
man har ont om tid, eller f6r att man foredrar att hjalpa till vid en tidpunkt da det maste undanbedjas, utan for
att det inom en specifik anarkistisk organisation maste finnas plats for alla som vill bidra. *Prestationer &r de
urvalskriterier som aldrig misslyckas. Militanternas lamplighet och effektivitet ar i grund och botten matt pa

den entusiasm och det engagemang med vilka de utfor sina uppgifter”.(12

(120) Jyan Mechoso. Accién Directa Anarquista: una historia de FAU. Montevideo: Recortes, s / d, s. 199. Citattecknen i Mechosos bok
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Inflode av militanter

De koncentriska cirklarnas logik kraver att varje militant och organisationen i sig framstaller véldefinierade
rattigheter och skyldigheter for varje engagemangsniva. Detta beror pa att det inte bara &r att fatta beslut om
nagot som man inte kommer att félja. En supporter som deltar i aktiviteter en gang i manaden och ldmnar
sporadiska bidrag kan till exempel inte besluta om regler eller aktiviteter som maste uppfyllas eller genomféras
dagligen, eftersom de skulle besluta om nagot mycket mer for de andra militanterna an for sig sjilva.

Det dr en mycket vanlig praxis i frihetliga grupper att personer som lamnar sporadiska bidrag beslutar
i fragor som de mer permanenta medlemmarna genomfor eller blir de som engagerar sig i saken. Det ar till
exempel mycket latt f6r en militant som dyker upp da och da att vilja bestimma organisationens politiska linje,
eftersom det for det mest inte 4r dem som kommer att behéva folja denna linje.

Detta ar oproportionerliga former av beslutsfattande dar en person i slutdndan beslutar om nagot som andra
ska verkstilla. I koncentriska cirklarnas modell efterstravar vi ett system av rattigheter och skyldigheter dar
alla fattar beslut om det som de kan och bor engagera sig i efterat. Pa sa sétt 4r det normalt att supportrar endast
beslutar om det som de kommer att engagera sig i. P4 samma satt 4r det normalt att organisationens militanter
beslutar om det som de kommer att verkstalla. Vi fattar alltsa besluten och deras adtaganden proportionerligt
och det innebér att organisationen uppstiller tydliga intradeskriterier, tydligt definierar vem som deltar och
inte deltar, och pa vilken engagemangsniva militanterna befinner sig.

Ett viktigt kriterium for intrade ar att alla militanter som gar med i organisationen maste halla med om dess
politiska linje. For detta maste den anarkistiska organisationen ha teoretiskt material som uttrycker denna linje
- mindre djupgaende for dem som dnnu inte 4r medlemmar och mer djupgéende for dem som &r det. Néar nagon
ar intresserad av den anarkistiska organisationens arbete och visar intresse for att nidrma sig den, bér denna
person goras till supporter och tillhanda dem den nédvandiga handledningen. Som supporter, som kanner till
den politiska linjen lite mer ingadende och har affinitet for organisationens praktiska arbete, kan personen visa
intresse for att g& med i organisationen eller sa kan organisationen uttrycka sitt intresse for att supportern blir
en militant. I bada fallen bor supportern fa fortlopande handledning fran den anarkistiska organisationen, som
lamnar teoretiskt material som férdjupar deras politiska linje. En eller flera militanter som kénner till denna linje
val kommer att diskutera osékerheter med dem, debattera och fortydliga saker. Efter att ha forsékrat sig om att
supportern haller med organisationens politiska linje, och med samtycke fran bada parter, integreras militanten

hénvisar till dokument fran Uruguayanska anarkistfederationen (FAU).
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i organisationen. Det ar viktigt att varje ny militant under den forsta tiden far handledning av en annan &ldre
militant, som kan hjilpa dem orientera sig och forbereda dem for arbetet. I vilket fall som helst maste den
anarkistiska organisationen alltid 4gna sig at utbildning och handledning av supportrar och militanter s att
det tillater dem att stegra sin engagemangsniva om de sa 6nskar.

Det ar samma koncentriska cirklars logik som fungerar i det sociala arbetet. Genom den artikuleras den
anarkistiska organisationen sa att den kan utféra socialt arbete pa mest lampliga och effektiva satt. Som vi
har sett 4r den anarkistiska organisationen internt uppdelad i fronter som praktiskt arbete. For detta finns
det organisationer som foredrar att etablera direkta relationer med de sociala rorelserna, och det finns andra
som foredrar att presentera sig genom en mellanliggande social organisation, som vi skulle kunna kalla en
tendensgrupp.

Deltagande i en tendensgrupp innebar att man accepterar en uppsattning definitioner som delas
av kamrater av olika ideologiska ursprung, men som innebéar vissa oundgingliga exklusioner (till
exempel reformister) om man vill uppna en miniminiva av verklig operativ sammanhallning.(...)
Tendensgrupperna, som dr samordnade och grundas av de mest stridbara bland folken (...) &r p& en
hogre nivé 4n den senare [massornas niva].(*?)

Tendensgrupperingen placerar sig mellan de sociala rorelserna och den specifika anarkistiska organisatio-
nen och samlar militanter av olika ideologi men som har samhorighet med organisationen i vissa praktiska
fragor.

Som vi har betonat finns det anarkistiska organisationer som foredrar att framtréda direkt i de sociala rorel-
serna som anarkistisk organisation, utan behov av tendensgrupperingar, och andra som foredrar att framtrada
med hjilp av dessa. I bada fallen erbjuder positiva och negativa aspekter och varje organisation maste avgora
vilket som &r det bista séttet att agera. Eftersom de synpunkter som vi forespréakar i de sociala rorelserna ar myc-
ket mer praktiska dn teoretiska, kan det vara intressant att arbeta med en tendensgrupp som omfattar personer
som instdmmer i nagra eller alla av de standpunkter vi foresprakar i de sociala rorelserna (social kraft, klass-
kamp, autonomi, stridslystnad, direkt aktion, direktdemokrati och revolutionart perspektiv) och som hjilper
oss att 6ka den sociala kraften till forsvar fér dessa positioner.

Pa samma sétt som i diagrammet ovan ar tanken att den specifika anarkistiska organisationen soker inkor-
poration i denna mellanniva (tendensgruppen) och genom den presenterar sig sjalv och bedriver sitt arbete i
sociala rérelser i strivan efter social inkorporation. Aterigen illustrerar vi hur detta fungerar i praktiken.

SAO ér den specifika anarkistiska organisationen. Det forsta — SAO:s influens — strévar efter att ga via
tendensgruppen och dérifran till sociala rorelser. Lat oss titta pa nagra praktiska exempel. Den anarkistiska
organisation som vill verka i en fackférening kan bilda en tendensgrupp med andra aktivister fran fackfore-
ningsroérelsen som forsvarar vissa specifika paroller (revolutionart perspektiv, direkt aktion etc.) och genom
denna tendens péaverka fackféreningsrorelsen eller den fackforening dér den verkar. Eller sa kan den anarkis-
tiska organisationen vélja att arbeta med de egendomsldsas rorelse och for detta &ndamal samla méanniskor som
forsvarar liknande positioner (autonomi, direktdemokrati etc.) i den sociala rorelsen via en tendensgrupp. Med
hjélp av denna tendensgrupp agerar den specifika anarkistiska organisationen inom den jordlésa rorelsen och
forsoker pa sa sétt influera den.

Denna organisationsform syftar till att 16sa ett mycket vanligt problem som vi finner inom aktivismen.
Till exempel néar vi har mycket hiangivna aktivister, revolutionarer som foresprakar sjalvforvaltning, autonomi,
grasrotsdemokrati, direktdemokrati, etc., som vi inte agerar med eftersom de inte ar anarkister. Dessa aktivister
skulle kunna arbeta med anarkisterna i tendensgrupperna och tillsammans férsvara sina positioner i de sociala
rérelserna.

Den andra pilen i diagrammet visar malet for inflodet av militanter. Det vill séga, i detta arbetsflode 4r malet
att fora folk fran de sociala rorelserna, som har praktisk affinitet med anarkisterna, in i tendensgrupperna och
darifran fora dem som har ideologisk affinitet ndrmare den anarkistiska organisationen. Pa samma sétt som
i det foregdende diagrammet, om en militant har stor praktisk samhorighet med anarkisterna, men inte &r

(121) 1hid.. 5.190, 192.
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Anarkistisk influens Inflode av militanter

anarkist, ska de vara medlemmar i tendensgruppen och de kommer spela en avgérande roll i det sociala arbetets
utforande. Om de har ideologiska affiniteter kan de narma sig eller till och med ga med i organisationen.

Den anarkistiska organisationens mal ar inte att gora alla aktivister till anarkister, utan att lara sig att
arbeta med var och en av dessa aktivister pa lampligaste sitt. I fall av 6msesidigt intresse kan militanterna byta
position i cirklarna (fran den sociala rorelsen till tendensgrupperingen eller fran tendensgrupperingen till den
anarkistiska organisationen). Utan dessa dmsesidiga intressen agerar dock var och en dar de anser att det &r
mest relevant.

Denna beslutsprocess som brukas i den anarkistiska organisationen &r ett férsok att na konsensus, med
anvandning av omrdstning nar konsensus inte ar mojligt. Till skillnad fran vissa frihetliga grupper och organi-
sationer anser vi att konsensus inte bor vara obligatoriskt. Som vi tidigare nimnde, bortsett fran att konsensus
ar en mycket ineffektiv beslutsfattandeform som blir desto mer ogenomforbar ju storre antalet personer som
involveras i besluten ar, innebar den samtidigt det allvarliga problemet att den ger stor makt at isolerade ak-
torer. I en organisation med tjugo militanter skulle man kunna blockera konsensus, eller d&ven om nitton var
for en eller annan standpunkt, skulle man behéva finna en “mellanvag” som pé ett mycket oproportionerligt
satt skulle ta hansyn till den enda oliktdnkande. For att gora beslutsprocessen tillrackligt effektiv och inte ge
isolerade aktorer for mycket makt valde vi darfér denna modell med forsok till konsensus och, nér detta inte &r
mojligt, vélja omrostning. Om det var i sjdlva organisationens skote som oenigheten uppstod, att splittringen
mellan majoritet och minoritet visade sig kring mindre fragor, om praktiska modaliteter eller om specialfall
[...], dd kan det mer eller mindre Litt forefalla att minoriteten 4r benigen att gora som majoriteten”1?? Vid om-
rostning har alla organisationens militanter, dven de som blir nedrdstade, en skyldighet att folja den vinnande
hallningen. Denna beslutsprocess anvinds for att skapa teoretisk och ideologisk enhet, och dven for strategisk
och taktisk enhet. Vi kommer att aterkomma till dessa senare. Har ricker det med att understryka att for den
kamp vi vill féra maste vi fa ett slut pa splittring och desorganisering, och “séttet att 6vervinna detta &r att
skapa en organisation som [... bygger] pa specifika teoretiska och taktiska stéllningstaganden och som leder

oss till en fast forstaelse for hur dessa ska tillimpas i praktiken”.(12)

(122) Luigi Fabbri”A Organizagio Anarquista”. Anarco-Communismo Italiano, s. 121.
(123) Dielo TroudaEl Problem de la Organizacién y la Sintesis notional”.
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Det &r ocksa viktigt att tillagga att militanterna maste anvinda sunt férnuft vid beslut genom omréstning.
De boér noga observera standpunkterna hos de militanter som star nérmast fragestéllningarna det rostas om,
eftersom dessa standpunkter ar viktigare 4n dem hos de som star langt ifran, dven om de far samma vikt vid
omrostningen. Nar omrostning dger rum kan det vara latt for militanter som inte ar involverade i den behand-
lade fragan att bestimma vad andra maste gora. Sadana situationer kraver forsiktighet, och situationer dar alla
verkstillande medlemmar férlorar omréstningen — och salunda tvingas verkstélla det som beslutats av andra
- bor undvikas.

Aven nir det giller beslut, vid tidpunkten dé de fattas, “maste det finnas stort utrymme for alla diskussioner
och alla synpunkter maste analyseras noggrant”.1?! Efter overliggning, "[delas] ansvaret upp, och medlem-
marna ar formellt ansvariga for utférandet”, eftersom “organisationen inte gor nagonting av sig sjalv”. Sedan
“maste alla de aktiviteter som 6vervags och som &r organisationens ansvar pa ett eller annat sétt utforas av
dess medlemmar” och for detta utférande finns det "behov av att dela upp aktiviteterna mellan militanter, alltid
efters6kandes en modell som fordelar dessa aktiviteter vil och for att undvika att uppgifter koncentreras till de
mer aktiva eller formégna medlemmarna”. "Fran det 6gonblick da en militant tar pa sig en eller flera uppgifter
for organisationen har den en skyldighet att utféra dem och bar ett stort ansvar for gruppen [...]. Det ar det
engagerade forhallande som militanten ingar i med organisationen.”

Vidare anser vi att det ar relevant och bekréftar 4n en gang att “sjalvdisciplin 4r motorn i den sjélvforvaltade
organisationen” och detta galler aven for den specifika anarkistiska organisationen. Alltsa, ”var och en som tar
pa sig ett ansvar maste ha tillracklig disciplin for att utfora det. Pa samma sétt, niar organisationen bestimmer
en linje att folja eller nagot att astadkomma, &r det individuell disciplin som kommer att leda till att det som
kollektivt beslutats forverkligas” Vi anmaérker:

Vi ber ocksa om disciplin, for utan forstaelse, utan att samordna var och ens anstrangningar till
en gemensam och samtidig handling, 4r segern inte fysiskt mojlig. Men disciplin far inte vara en
slavisk disciplin, en blind hangivenhet till ledare, en lydnad till den som alltid sager att man inte
ska ldgga sig i. Revolutionér disciplin ar 6verensstimmande med de idéer som godtas, trohet i de
ataganden som antas, det r att kdnna sig skyldig att dela arbetet och riskerna tillsammans med
kimpande kamrater.!12

Vi tror att for att var kamp ska bira lovande frukt ar det grundlaggande att var och en av organisationens
militanter har en hég grad av engagemang, ansvar och sjilvdisciplin”.(?®) *Det ar viljan och det militanta enga-
gemanget som kommer att fa oss att dag efter dag arbeta med att utveckla organisationens verksamhet sa att

V1

kan 6vervinna hindren och bana vig for vara langsiktiga mal”(?” Slutligen bor vi veta att ansvar
och organisatorisk disciplin inte bor vara avskrickande: de &r reskamrater i socialanarkismens

praktik”.(12)

Denna standpunkt introducerar en relation av medansvar mellan militanterna och organisationen, det vill
sdga att den anarkistiska organisationen "kommer att vara ansvarig for varje medlems revolutionira och poli-
tiska aktivitet, pa samma satt som varje medlem kommer att vara ansvarig fér den anarkistiska organisationens

revolutionira och politiska aktivitet”. (1%

(129) FAR]. "Reflexdes Sobre o Comprometimento..”. [FAR]. The Anarchist Library. (2023). https://theanarchistlibrary.org/library/
anarchist-federation-of-rio-de-janeiro-thoughts-on-commitment-responsibility] De oidentifierade citaten i detta och nésta stycke hanvisar
till denna artikel.

(125) Errico Malatesta. “Acfio e Disciplina”. Anarquistas, Socialistas e Comunistas s. 24.

(126) FAR]. “Reflexdes Sobre o Comprometimento..” [FAR]. The Anarachist Library. (2023). https://theanarchistlibrary.org/library/
anarchist-federation-of-rio-de-janeiro-thoughts-on-commitment-responsibility]

(127) Thid,

(128) Nestor Makhno. “Sobre a Disciplina Revolucionaria”. Anarquia e Organizagio s. 34.

(129) De frihetliga kommunisternas organisationsplattform: Arsjinov ... (1974). [S.L]: Bokférlaget Brand.
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Socialt arbete och social inkorporation

Socialt arbete och inkorporation ar de viktigaste aktiviteterna for den specifika anarkistiska organisationen.

Som vi redan har tagit upp lever vi i ett samhille dir den hiarskande klassen och de exploaterade klasserna
star pa motsatta sidor. Lat oss ocksa komma ihag att var kamp &r for uppréttandet av ett klasslost samhille —
frihetlig socialism. Och att vagen till detta nya samhalle, enligt var mening, gar genom de sociala rérelsernas
kamp, deras omvandling till en folklig organisation och genom den sociala revolutionen. For detta d&ndamal
maste hela denna process d4ga rum inom de exploaterade klasserna, som &r de verkliga protagonisterna f6r den
samhallsomvandling som vi féresprakar.

Om anarkismens kamp pekar mot den sociala revolutionens och den frihetliga socialismens slutmal, och om
vi forstar de exploaterade klasserna som protagonister i forverkligandet av dessa mal, finns det saledes inget
annat satt for anarkismen 4n att soka ett sétt att interagera med dessa klasser. Darfor

kan anarkismen inte langre fortsitta att stinga in sig i marginaliserade idéer och endast hivdas av
nagra fataliga sméa grupper och deras isolerade aktioner. Dess [anarkismens] naturliga inflytande
pa mentaliteten hos folkgrupper i kamp ar mer &n uppenbart. For att detta inflytande medvetet ska
kunna antas bér den nu fa nya medel och borja sin vig genom sociala praktiker nu.(3

I klasskampen star de exploaterade klasserna alltid i konflikt med den hérskande klassen. Denna konflikt
kan ta sig mer eller mindre spontana eller organiserade uttryck. Faktum ar att kapitalismens motséttningar
genererar en rad instansieringar av de exploaterade klasserna och vi anser att detta ar den basta grogrunden
for att plantera anarkismens fron. Neno Vasco, som talade om frosddden, anvinde en metafor for att siga att
anarkister bor plantera sina fron i den mest bordiga jorden. Som vi redan har betonat 4r denna jord for oss
klasskampen.

Eftersom vi har for avsikt att sa vara fron i klasskampen, och eftersom vi ser de exploaterade klasserna som
protagonister i den sociala omvandlingsprocessen, utgér vi fran att de exploaterade klasserna ar nédvandiga for
att anarkismen ska kunna né sina slutliga mal. Nar vi forklarar denna synpunkt idoliserar vi inte dessa klasser,
eller antar ens att allt de gor alltid ar ritt, men vi betonar att deras deltagande i den sociala omvandlingsproces-
sen ar fullkomligt central. Darfér maste vi anarkister “alltid vara med folket”.(13V

Det sitt pa vilket den specifika anarkistiska organisationen soker interagera med de exploaterade klasserna
ar genom vad vi kallar socialt arbete. Socialt arbete &r den aktivitet som den anarkistiska organisationen utfor
mitt i klasskampen och som far anarkismen att interagera med de exploaterade klasserna. Socialt arbete ger
anarkismens politiska niva en social niva, en kropp utan vilken anarkismen ar steril. Genom socialt arbete
kan anarkismen verkligen fungera som en motor for vér tids kamper. Det sociala arbetet i den anarkistiska
organisationen sker pa tva sitt: 1) genom fortgaende arbete inom befintliga sociala rérelser, och 2) genom
skapandet av nya sociala rorelser.

Sedan vi grundades har vi ansett att sociala rorelser ar den foredragna utgdngspunkten for var verksambhet,
vilket framgéar av var principforklaring dér vi affirmerar: "FAR]J foreslar att arbeta — omedelbart och utan mel-
lanhénder - fér att ingripa i de olika verkligheter som utgér de sociala rorelsernas universum”.*? Som ovan
diskuterat forstar vi de sociala rorelserna som ett resultat av “ett trebent stativ bestaende av noédviandighet, vilja
och organisation”. Organiserade anarkister maste alltsa forsoka stimulera viljan och organisering for att skapa
en rorelse som i forsta hand bygger pa de exploaterade klassernas behov. Dessa ar i de flesta fall hindrade av

(130)
(131)

Nestor Makhno. “Nossa Organizac¢do”. In: Anarquia e Organizagéo s. 32.
Errico Malatesta”Programa Anarquista.” Escritos Revolucionarios, s. 23.
(132) FARJ. ”Carta de Principios.”
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att “inte ha begrepp om sina réttigheter eller tro pa sin styrka; och eftersom de inte har detta begrepp eller
denna tro, [...] forblir de i arhundraden maktlosa slavar”.("33 I mobiliseringsprocessen maste vi frammana detta
begrepp och denna tro. Dérefter blir fragan géllande behov central, eftersom det 4r genom denna som mobili-
sering astadkommes. Fa dr de som &r villiga att kdmpa for en idé som enbart ger langsiktiga resultat. For att
mobilisera folket maste vi darfor, fore allt annat, ta itu med de konkreta fragor och problem som drabbar dem
och som ligger dem néra. For att vinna deras fortroende och fa dem att ansluta sig

[...] méste vi borja samtala med dem, inte om hela det internationella proletariatets allménna miss-
forhéllanden eller de allménna orsaker som ger upphov till dessa, utan om deras enskilda missoden,
vardagliga och privata. Det 4r nodviandigt att tala med dem om deras arbete och deras arbetsforhal-
landen, just pa den ort dér de bor; om ldingden och omfattningen av deras dagliga arbete, om den
otillrackliga I6nen, om chefens grymhet, om bristen pa mat och om deras of6rmaga att pa ratt satt
forsorja och skaffa utbildning at sin familj. Och nér vi erbjuder dem medel for att bekdmpa sina
missoden och forbéttra sin stallning, finns det ingen anledning att alltfor tidigt tala om allmdnna
och revolutionara mal.[...] Inledningsvis ar det bara nodvéndigt att erbjuda dem malbilder som
deras sunda fornuft och vardagserfarenhet varken kan ignorera eller avvisa.(*%

Pa samma satt kan man i mobiliseringsprocessen stélla fragan om varfor folk star utan jobb, inte har nagon-
stans att bo etc. Ddrmed &r det den anarkistiska organisationens uppgift att forklara nédvandigheter och att
mobilisera kring dem. Vare sig det handlar om att skapa sociala rorelser eller att arbeta inom befintliga rérelser
sa ar den centrala idén alltid att mobilisera kring nédvéndighet.

Sociala rorelser ar instanser dir de exploaterade klasserna mobiliseras, och det &r sa dessa rorelser forlanar
dem en politisk praktik. Deras politiska praktik utvecklas genom “varje aktivitet som har till syfte att skapa
en relation [konfrontation] mellan de exploaterade och fortryckta och den politiska maktens organ; staten,
regeringen och deras olika uttryck”!*® och dirtill andra stédjande organ i det kapitalistiska systemet. Politisk
praktik syftar till att sitta folket i strid mot systemets krafter som fortrycker dem, och den uppmanar salunda till
konfrontation mellan dessa krafter, till *forsvar och utvidgning av offentliga och individuella friheter, férmagan
att formulera forslag som svarar mot befolkningens allménna intresse eller delaspekter av det”. Politisk praktik
kan ocksa vara "uppror som ett valdsamt ifrigaséttande av en situation som vi vill féréndra [... och &dven] de
forslag som, genom att ta hansyn till de folkliga krav som stills pA makthavarna, kan presentera l6sningar pa
allménna och specifika fragor och kréiva att dessa organ kan anta dem och gora dem giltiga i hela samhallet”.

Genom sin politiska praktik maste de sociala rorelserna patvinga kapitalismens och statens krafter alla
sina erévringar. Folket sjalvt maste kréva, genomdriva och forverkliga alla de forbattringar, erévringar och
friheter som 6nskas och som anses nédvéandiga, med hjélp av organisering och vilja. Dessa krav maste vara
permanenta och stegras successivt, méste varje gang kridva mer och striva efter de exploaterade klassernas
fullstdndiga frigorelse.

Oavsett vilka praktiska resultat kampen for omedelbara forbattringar framstaller, sa ligger den
huvudsakliga nyttan i kampen sjilv. Det 4r genom den som arbetarna lar sig att férsvara sina
klassintressen, som de forstar att arbetsgivarna och regeringarna har motsatta intressen till deras,
och att de inte kan forbattra sina villkor, &4n mindre frigéra sig, om de inte gar samman och gor sig
sjalva starkare. [...] Om de kan fa vad de vill ha kommer de att leva béttre. De kommer att tjina
mer, arbeta mindre, ha mer tid och energi att reflektera 6ver de saker som intresserar dem; och
de kommer plétsligt att kdnna fler behov och 6nska mer. Om de inte lyckades kommer de drivas
till att studera orsakerna till sitt misslyckande och inse behovet av storre enighet, ckad energi; de
kommer slutligen att forsta att det, for att vinna sékert och definitivt, &r nddvandigt att tillintetgora
kapitalismen.(139)

(133) Mikhail Bakunin ’Algumas Condi¢oes da Revolucdo”. Conceito de Liberdade s. 127.

(139) Ibid. "Educagio Militante.” Conceito de Liberdade, s. 145-146.

(13% FAU. "Declaracion de Principios”. Citaten i detta stycke ar hiamtade fran samma dokument.
(139) Errico Malatesta. "Programa Anarquista” Escritos Revolucionérios, s. 18.
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Den politiska praktik som de sociala rorelserna omsétter i kamp for kortsiktig vinning ger, pa ett pedagogiskt
sitt, militanterna en kinsla av 6kad medvetenhet, bade i fall av seger och i nederlag.

Den politiska praktiken i den specifika anarkistiska organisationen fungerar likadant. Vi har tidigare sagt
att vi forstar anarkismen som en ideologi, och i det har fallet “en uppsittning idéer, motivationer, stravanden,
varderingar, en struktur eller ett system av begrepp som har en direkt koppling till handling — vilken vi kallar
politisk praktik”. Socialt arbete star f6r merparten av den politiska praktiken i den anarkistiska organisationen
som 1 detta fall interagerar med de exploaterade klasserna organiserade i de sociala rorelserna, drar undan
anarkismen ifran sma kretsar och i stor utstrickning omsitter dess idéer i klasskampen.

Utover detta anser vi att den specifika anarkistiska organisationens sociala arbete, mer 4n att bara interage-
ra med de sociala rorelserna, maste strava efter att influera dem i praktiken och férse dem med vissa arbetssitt.
Vi kallar processen att influera sociala rorelser genom anarkistisk praktik for social inkorporation. Den anar-
kistiska organisationen utfor alltsé socialt arbete nér den skapar eller utvecklar arbete med sociala rorelser, och
genomfor socialt inkorporation nér den lyckas forse rorelserna med anarkistiska arbetssatt.

Social inkorporation syftar inte till att “ideologisera” sociala rorelser och géra dem till anarkistiska sociala
rorelser. Daremot forsoker den forse dem vissa bestimda egenskaper sa att de kan ga vidare mot uppbyggnaden
och utvecklingen av den folkliga organisationen och rikta den mot den sociala revolutionen och den frihetliga
socialismen. Den stréavar efter att fa sociala rorelser att ga sa langt som mojligt.

Vi vill inte ”vénta pa att massorna skall bli anarkister” for att kunna gora revolution; &n mer &r
vi 6vertygade om att de aldrig kommer att bli det (anarkister) om vi inte till en borjan med vald
stortar de institutioner som haller dem i slaveri. Eftersom vi behéver massornas medverkan for att
bygga upp en tillracklig materiell styrka, och for att uppna vart specifika mal, som &r en radikal
forandring av den sociala organismen genom massornas direkta handling, maste vi komma néra
dem, acceptera dem som de &r och, som en del av massorna, fa dem att ga sa langt som mojligt.
Detta eftersom vi naturligtvis vill arbeta for att i praktiken forverkliga véara ideal och inte néja oss
med att predika i 6knen, bara for att tillfredsstilla var intellektuella stolthet.(!3”)

Vi paminner om att vi har féresprakat standpunkten att det &r ideologin som bor aterfinnas inom sociala
rorelser, och inte de sociala rérelserna som bor aterfinnas inom ideologin. Den specifika anarkistiska organisa-
tionen samverkar med sociala rorelser for att forsoka influera dem till att anta sa frihetliga och jamlika former
som m('jjligt.(138) Aven om vi behandlar anarkism och sociala rorelser som olika aktivitetsnivier, anser vi att det
finns ett forhallande av 6msesidig inverkan mellan de bada. Detta komplementéra och dialektiska forhallande
gor att anarkismen influerar de sociala rorelserna och att de sociala rorelserna influerar anarkismen. Nar vi
talar om social inkorporation talar vi om anarkismens influens pa de sociala rorelserna. I detta avseende anser
vi, trots att vi uppratthaller en atskillnad mellan de politiska (den anarkistiska organisationens) och de sociala
(de sociala rorelsernas) nivaer, inte att det ska finnas ngon hierarki eller dominans av den politiska nivan dver
den sociala nivan. Vi tror inte heller att den politiska nivan kidmpar for den sociala nivén eller framfor den, utan
med den — detta &r ett etiskt forhallande. I sin verksamhet som aktiv minoritet kimpar den specifika anarkistis-
ka organisationen tillsammans med de exploaterade klasserna, inte at eller framfor dem, eftersom *vi inte vill
frigora folket, vi vill att folket ska frigora sig sjalvt”.*® Vi kommer senare att lite mer djupgaende diskutera
detta forhéllande mellan den specifika anarkistiska organisationen och sociala rorelser.

Nar vi talar om social inkorporation som den influens som den specifika anarkistiska organisationen utévar
pa de sociala rorelserna, forstar vi att det ar viktigt att utveckla lite mer vad vi menar med “influens”. Att influera
innebér for oss att 4stadkomma férandringar hos en person eller en grupp méanniskor genom 6vertalning, rad,
exempel, riktlinjer, insikter och praxis. Férst och framst tror vi att det i sjalva samhallet vid varje given tidpunkt

(137) Ibid. ”A Propésito de Revolugdo”. Anarquistas, Socialistas e Comunistas s. 55.

(138) T "Em Torno de Nosso Anarquismo” betonar Malatesta: “Att i si stor utstrickning som méjligt provocera rérelsen och delta i den
med alla vara krafter, genom att ge den en mer jamlik och frihetlig karaktar, det vill siga; att stodja alla progressiva krafter; att
forsvara det som dr battre nar man inte kan uppna det maximala, men alltid bevara vara anarkistiska karaktarsdrag mycket tydliga.
” [Understrykning tillagd] Se Escritos Revolucionarios, s. 80.

(139) Errico Malatesta”De arbetande massornas organisation ... Escritos Revolucionarios, s. 40.

70



finns en méangfald av influenser mellan de olika aktérer som influerar och influeras. Vi kan till och med siga
att “att avsta fran att influera andra innebér att avsta fran social handling, eller till och med fran att uttrycka
sina egna tankar och kinslor, som [...] tenderar att bli obefintliga”.1*? Aven ur ett antiauktoritirt perspektiv ar
denna influens oundviklig och sund.

Inaturen liksom i det manskliga samhallet, som i sig sjalvt inte 4r ndgot annat 4n naturen, ar varje manniska
underkastad det hogsta villkoret att ingripa pa det mest positiva sattet i andras liv — ingripa pa ett s& kraftfullt
satt som varje individs specifika natur tillater. Att avvisa denna 6msesidiga influens innebér att frammana déden
i ordets fulla bemirkelse .Och nir vi ber om frihet fér massorna avser vi inte att ha avskaffat den naturliga
influens som utévas pa dem av nagon individ eller grupp av individer.(!4!)

I det praktiska arbetet maste denna influens harréra ur de karaktarsdrag som vi vill ge de sociala rorelserna.
Tidigare, nér vi behandlade sociala rorelser och den folkliga organisationen, diskuterade vi dessa egenskaper
mer i detalj. Darfor ar det inte véar uppgift att nu ga igenom dem i detalj igen. Vi kommer bara att 4n en gang
och kortfattat papeka vilka dessa egenskaper dr som vi maste uppréatthalla i de sociala rorelserna. De &r: kraft,
klasskamp, stridbarhet, sjalvstindighet, direkt aktion, direkt demokrati och revolutionért perspektiv.

Sociala rorelser maste vara starka, utan att hinfalla &t ideologi, eftersom patvingandet av anarkismens sak
pa sociala rorelser “inte skulle vara nagot annat &n en fullstdndig avsaknad av tanke, av objektivitet och av
vanligt hyfs, och [...] skulle med nédvindighet leda till en gemensam impotens”.("?) De bor vara klasskamps-
inriktade och ha en klasslinje, vilket innebar att soka ett brett deltagande av de exploaterade klasserna och
stodja klasskampen; de bor vara stridbara och vinna sina seger genom att utévandet av sin sociala kraft; de bor
vara sjdlvstandiga i forhallande till staten, politiska partier, byrakratiska fackforeningar, kyrkan, bland andra
byrakratiska och/eller auktoritdra organ, kunna fatta egna beslut och agera pa egen hand.

Dessutom maste de anvénda sig av direkt aktion som en form av politisk handling, i motsats till den represen-
tativa demokratin. I grund och botten handlar det om att prioritera de folkliga organisationernas protagonism,
kédmpa for minsta mojliga medling och se till att den nédvandiga medlingen inte leder till att det uppstar se-
parata beslutsfattande centra som ir skilda fran de berérda”.1*? Sociala rérelser maste ocksa anvinda direkt
demokrati som en beslutsfattande metod, som dger rum i horisontella forsamlingar dér alla militanter beslutar
effektivt, pa ett jamlikt satt. Direktdemokrati ger inte utrymme for “nagon form av privilegier, vare sig ekono-
miska, sociala eller politiska, [... och utgér] en institutionell ram d4r medlemmarnas aterkallbarhet omedelbart
sakerstills och dar det darfor inte finns utrymme for den vanliga politiska ansvarsloshet som kdnnetecknar den
representativa demokratin”.*% Slutligen, det revolutionira perspektivet, som “bor inforas och utvecklas i den
[sociala rorelsen] genom det stdndiga arbetet av revolutionérer som arbetar utanfér och inom dess skote, men
som inte kan vara den naturliga och normala manifestationsformen av dess funktion”.(14

Den specifika organisationens sociala inkorporation i sociala rorelser som sker genom influens bor i andra
hand utpeka en koppling mellan kamp och skapandet av den folkliga organisationen, som oupphorligt forsoker
oka sin sociala kraft.

For att utfora socialt arbete och inkorporation bor den anarkistiska organisationen uppmérksamma vissa
fragor.

Mobilisering maste ske framst genom praktik, eftersom det ar mitt i kampen som folket marker att de kan
vinna mer och mer. Mycket mer dn att prata, maste vildra genom att géra, genom exempel, vilket 4r "béttre 4n de
verbala forklaringar som [arbetaren] far fran sina kamrater; snabbt bilda bekantskap med alla saker genom sin
egen personliga erfarenhet som nu #r oskiljaktig och férenad med de andra medlemmarnas”.4%) Det 4r mycket
relevant for oss att tinka pa att mobiliserings- och influeringsprocessen, utéver de objektiva aspekterna av kam-
pen, gar via de subjektiva aspekterna. Var praxis har visat att det, f6r att mobilisera och paverka sociala rorelser,

(140) Mikhail Bakunin’Libertad e Igualdad”. G. P. Maximoff (org.). Escritos de Filosofia Politica vol. II. Madrid:

(14D) hid.

(142) Thid. "TActica e Disciplina do Partido Revolucionario”. Conceito de Liberdade, s. 192.

(143) FAU. "Declaracién de Principios”.

(144) Thid,

(149 Errico Malatesta. "Los Movimientos Obrero y los Anarchists.” Utdrag ur Umanita Nova, 6 april 1922. Vernon Richards. Op. s. 114.
(146)

146) Mikhail Bakunin”Educacio Militante”. I: Conceito de Liberdade, s. 146.
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ar mycket viktigt att inte bara anvinda de rationella och objektiva aspekterna, utan ocksa de kinsloméssiga
och subjektiva aspekterna, dvs. de kidnslomissiga band och véinskapsband eller relationer som naturligt byggs
upp inom kampen. Det dr ocksa viktigt att identifiera personer i ndromraden, gemenskaper, rorelser, fackfore-
ningar etc. som influerar andra (lokala ledare som &r orienterade mot grasrotterna och legitimerade hos dem)
och fokusera insatserna pa dem. Dessa ledare dr mycket viktiga for att hjilpa till med grésrotsmobilisering, for
att ge mojlighet &t anarkistisk influens eller till och med for att bli integrerade i tendensgrupperingarna. Pa
detta sitt fungerar mobiliseringen till slut som en slags “omviandelse”, och det ar viktigt att notera att

[...] ni kan bara omvinda dem som kénner behov av att bli omvanda, dem som redan i sina instinkter
eller i sin stallnings eldnde, antingen yttre eller inre, har allt det som de vill ge dem; ni kommer
aldrig att omvanda dem som inte kdnner behov av nigon féréndring, inte ens dem som vill limna
en position dar de dr missndjda, drivs av naturen av sina moraliska, intellektuella och sociala vanor
att soka en position i en virld som inte ar av era idéer.(*”)

I mobiliseringen bor den specifika anarkistiska organisationen alltid, oavsett vad, agera etiskt, forsoka att
inte vilja upprétta hierarkiska eller dominansrelationer gentemot de sociala rorelserna, siga sanningen och
aldrig lura folket, och alltid stédja solidaritet och inbordes hjalp mellan militanter. P4 samma sétt bor den forsoka
lamna forslag, forsoka bygga rorelser och fa dem att avancera och inte bara presentera kritiska standpunkter.

Aven nir den anarkistiska organisationens stindpunkter inte dr i majoritet maste de visas upp och de asikter
som den foresprakar maste klargoras. I kontakt med hierarkiska rérelser bor den anarkistiska organisationen
alltid halla i minnet att det som intresserar den alltid ar grasrotterna i de sociala rorelserna. For alla typer av
arbete bor organisationen darfor alltid vinda sig, inte till ledarna och de som innehar maktstrukturerna i de
sociala rorelserna, utan till grasrotsaktivisterna som i allménhet fortrycks av ledarna och utgér rorelsernas
periferi och inte deras centrum.

En annan fraga som maste beaktas ar att militanterna i den specifika anarkistiska organisationen maste
vara mycket vil fortrogna med den milj6 de arbetar i och uppritthélla en stindig nirvaro i de sociala rorelser
dar de foreslar att socialt arbete ska utforas. Kunskapen om den “mark” dér man verkar ar avgérande for att
veta vilka politiska krafter som ar i spel, vilka de potentiella allierade &r, vilka motstandarna ér, var styrkorna,
svagheterna, moéjligheterna och hoten finns. Stdndig nérvaro &r viktig for att de anarkistiska militanterna ska
kunna integreras fullt ut med andra aktivister fran de sociala rorelserna, sa att de far erkdnnande, legitimitet,
blir lyssnade pa, ar 6nskade och valkomna.

I ett strategiskt ramverk forstar vi att den specifika anarkistiska organisationen maste utfora socialt arbete,
eftersom vi ”som anarkister och arbetare maste uppmana och uppmuntra dem [arbetarna] att kdmpa, och att
kimpa med dem”.!*® Genom att uppmana och uppmuntra folket maste vi soka social inkorporation och se till
att de sociala rorelserna fungerar pa ett sa frihetligt och jamlikt satt som mojligt. Med social inkorporation i so-
ciala rorelser ssmmankopplar vi kamper och bygger upp den folkliga organisationen. Pa sa sétt kan vi stimulera
en konstant 6kning av var sociala kraft och forbereda de exploaterade klasserna for den sociala revolutionen,
eftersom “vart mal &r att forbereda folket, moraliskt och materiellt, for denna nédvéndiga exproprieringen; det
ar att forsoka ateruppliva férsoken, s& manga ganger som den revolutionira agitationen ger oss mdjlighet att
gora det, fram tills den slutliga segern”, ") med etablerandet av den frihetliga socialismen. Vi kan alltsa siga att
den specifika anarkistiska organisationens funktion i sitt sociala arbete och i sin inkorporation ar att vara "den
sociala kampens motor. En motor som varken ersitter eller representerar dem”."*% Vi tror att det 4r mojligt att
konstruera denna motor genom att “delta militant i den dagliga kampen i de folkrorelser som ar aktiva, till att
borja med i Brasilien, i Latinamerika och sarskilt i Rio de Janeiro”.(">Y
Alianza Editorial, 1990 p. 9. [Bakunin, M.A. (1953). The Political Philosophy of Bakunin. USA: Free Press.]
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(147) 1bid. “Operarios, Camponeses, Burgueses e Intelectuais”. Conceito de Liberdade, s. 110.
(148) Errico Malatesta”Programa Anarquista”. Escritos Revolucionarios, s. 18.

(149) Thid. 5.17.

(150) FAU. "Declaracién de Principios.”
(151)

151) FAR]. "Carta de Principios.”

72



Teoriproduktion och -reproduktion

En annan viktig aktivitet for den specifika anarkistiska organisationen &r teoriproduktion och -
reproduktion. Vi forstar teori som ”[e]n uppséttning begrepp som ar inbordes koherent framstillda [...],
ett instrument, ett verktyg, [som] tjanar till att utgéra ett arbete, som tjénar till att producera den kunskap
som vi behéver producera”!*? Teori 4r grundliggande bade fér hur strategi utformas och fér den propaganda
som organisationen bedriver. Strategi syftar till att 6ka effektiviteten i den anarkistiska organisationens arbete,
medan propaganda ar mycket viktig for att framja anarkistiska idéer.

Vi forstar alltsd denna uppsittning sammanhéingande begrepp — teori — som ett oumbairligt verktyg for
praktiken, for att utfora ett specifikt arbete. Darfor “4r teorin vardelds om den inte tjénar till att producera ny
kunskap som ar anvindbar i den politiska praktiken”. (>

Nar teori produceras inom den specifika anarkistiska organisationen formaliserar den begrepp for att orga-
nisationen ska kunna 1.) forsta den verklighet i vilken den agerar, 2.) géra en prognos av malen for den sociala
omvandlingsprocessen och 3.) definiera de atgérder som kommer att vidtas for att omsatta denna process i
praktiken. Vi kallar detta system for strategi och diskuteras mer ingaende nedan.

I stravan att forsta den verklighet man verkar i ordnar teori information och data, bildar en formaliserad
forstaelse for det historiska 6gonblick i vilket vi verkar i och definierar dess sociala, politiska och ekonomiska
karaktarsdrag. Det vill sdga, den utfér en fullstandig analys av den verklighet i vilken den specifika anarkistiska
organisationen verkar. I detta fall &r det viktigt att, utover ldsningen i allménhet, tinka regionalt dir man
agerar; om man inte gor det riskerar man att tillimpa en felaktig metodik fér den sociala omvandlingsprocessen
("import” av fardiga teorier fran andra tider och andra sammanhang). Men for oss slutar inte teori dar. Det ar
genom teori som den anarkistiska organisationen gor en prognos for de mal som samhéllsomvandlingen avser
att inprénta i det kapitalistiska systemet. Forestéllningen om den frihetliga socialismen och den revolutionéra
omvandlingsprocessen kan idag endast tdnkas ur ett teoretiskt perspektiv, eftersom vi i praktiken inte lever i
en revolutionar tid.

Teorin organiserar saledes de begrepp som definierar 6vergangen till det framtida samhallet samt detta
samhélle i sig, vilket ar slutmalet for den specifika anarkistiska organisationen. Teorin definierar ocksa hur den
anarkistiska organisationen bor agera i den verklighet den befinner sig i for att na sina slutmal. P4 sa satt ar all
den reflektion som vi gor idag 6ver den totala sociala omvandlingsprocessen, som dmnar inpréntas i samhallet,
blott en teoretisk reflektion eftersom den, trots att den omsatts i praktiken, inte sker helt och hallet, utan delvis,
med utvecklingen av de forsta steg som utgor processens borjan. Andra steg ar reserverade for framtiden och
kan i dag bara begripas pa ett teoretiskt sitt.

Teori dr ocksa mycket viktigt i propagandaprocessen, eftersom det 4r nddvéndigt att formulera begrepp pa
ett sammanhéangande satt for att framja anarkistiska idéer. Forutom att propagandan - i allméanhet - d4ger rum
genom praktik, har teori ocksa en mycket relevant roll i denna. Nar teori anvénds f6r propaganda formaliseras
det forflutna med studier och reproduktion av anarkistiska teorier, som tjanar till att férdjupa den ideologiska
nivan och gora den anarkistiska ideologin mer kdnd. Det kan ocksa ske i férhéllande till nutid och framtid, med
teoretisk spridning av material som forklarar var kritik av det nuvarande samhallet, var uppfattning om det
framtida samhéllet och om samhéllsomvandlingsprocessen. Det ar ocksa viktigt att teoriproduktionen syftar
till att uppdatera foraldrade ideologiska aspekter eller forsoker anpassa ideologin till specifika och sarskilda
verkligheter. Hela denna process av teoretisk propaganda ar grundlidggande for att samla ménniskor kring var

(152) FAU. Huerta Grande: a Importancia da Teoria.
(19) Ibid.
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sak. Ju mer teori som produceras och distribueras, desto littare blir det for anarkismen att tringa in i hela
samhéllet.

Vi forstar att teori ar grundldggande for praktik. Nar vi arbetar med korrekta och vilformulerade begrepp
blir praktiken betydligt mer effektiv. ’Om det inte finns nagon tydlig och konkret [teoretisk] linje, finns det
ingen effektiv politisk praktik”*¥ och organisationens politiska vilja Ioper en allvarlig risk att urvattnas.

Daremot tror vi inte att den anarkistiska organisationen, for att kunna agera, forst och framst behover ha en
djup och utvecklad teori. Faktum &r att det finns organisationer som anser att anarkismens stora problem ligger
i att 16sa den anarkistiska teorin, nastan matematiskt. For oss, &ven om vi med eftertryck forsvarar att teori r
mycket viktigt for en effektiv praktik, tror vi inte att teori som produceras utan konkret och langvarig kontakt
med praktiken kan béra nagon lovande frukt. Den teori som foresprékas av intellektuella som har avlagsnat
sig fran kampen eller som har gjort lite socialt arbete — intellektuella som tror att de har forstatt teorin mer &n
nagon annan och har funnit definitiva svar pa de teoretiska fragorna - &r till féga nytta, eftersom det i praktiken
ar vi kontrollerar om teorin tjanar nagot till; en praktik som nédvandigtvis bidrar till teorin. Vi tror inte, som
manga av dessa intellektuella, att bara vi har en teori kommer vi nédvandigtvis att ha en effektiv praktik. Om
denna teori inte har konstruerats med riklig och konstant kontakt med praktiken ar risken enorm att den inte
kommer att ha nagon storre anvandning.

Nir vi inledde denna text med underrubriken “for att teoretisera effektivt ar det viktigt att agera”% syftade
vijust pa tanken att en sammanhéngande och effektiv teoriproduktion inte kan ske pa annat satt &n att den ocksa
sker utifran praktiska erfarenheter. I det hér fallet 4r det inte alltid teorin som bestimmer praktiken. Vi tror att
teori och praktik kompletterar varandra och att man utifran teorin praktiserar och utifran praktiken teoretiserar.
Om vi i dag kan teoretisera kring var ideologi beror det pa att vi "prévar” den i var dagliga verksamhet och
kontrollerar vad som fungerar, vad som inte fungerar, vad som ar aktuellt och vad som behéver uppdateras. Vi
vet att i praktiken ar teorin ofta nadgot annat” och detta géller framfor allt anarkismen. Inte allt som producerats
eller produceras teoretiskt inom anarkismen tjénar den praktik vi begér. Detta giller 4ven aspekter som &r
mindre ideologiska, sasom konjunkturanalys, utvardering av de politiska krafter som &r i spel etc. som till och
med kan vara intressanta teorier, men om de inte finner sammanhang i praktiken kommer de inte att tjédna oss
till nagonting.

Det virde som vi faster vid praktiken har absolut betydelse det sociala arbetets och inkorporationens pro-
cesser. Det sitter den anarkistiska ideologin pa prov och gor det mojligt for den anarkistiska organisationen
att battre tanka pa sina mojligheter och horisonter, att vara mycket mer planmaissig, att agera med fotterna
pa jorden och att fortsatta med livet som det &r, och inte som vi skulle vilja att det var. Av denna anledning
gor socialt arbete och inkorporation det mdjligt att med storre precision utfora all teoretisk produktion i den
anarkistiska organisationen.

Utifran detta férhallande mellan teori och praktik forstar vi den specifika anarkistiska organisationens teo-
retiska vig som ett stindigt sitt att teoretisera, praktisera, utvirdera teorin och, om nédvandigt, omformulera
den.

Manga anarkistiska organisationer definierar teori endast som att begripliggora den verklighet i vilken de
agerar. Pa sa satt skiljer de teori fran ideologi, dér den férsta ar denna "uppséttning av begrepp som ar inbordes
koherent framstéllda” som endast skulle tjina till att utarbeta svar pa vad vi kallar “den forsta fragan gillande
strategi”, det vill sdga “var vi ar”. I denna mening skulle teori kokas ned till att soka en djupare forstaelse for
den verklighet dar vi verkar. Vi haller med om detta. Vi anser dock, som vi har angett ovan, att teori ocksa
tjanar till att besvara den andra och tredje strategifragan, det vill sdga “vart vi vill n&” och “hur vi tror att vi
kan lamna dér vi ar och komma dit vi vill vara”.

I detta strategiska ramverk &r teorin siledes inte begrinsad till den forsta fragan, utan forsoker ocksa be-
svara den andra och tredje fragan. Dessutom har denna teori, som &r inbegripen med strategi, nddvandigtvis
ideologiska inslag och darfor kan teori och ideologi i detta fall, trots att de ar distinkta begrepp, inte tydligt

(159) 1pid.
(155) hid.
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sarskiljas. Teori innehaller med nédvéandighet ideologiska aspekter och ideologi innehéller med nédvandighet
teoretiska aspekter. Det finns dérfor en direkt koppling mellan dem.

Utifran denna forstaelse av forhallandet mellan teori och ideologi anser vi att den specifika anarkistiska
organisationen maste arbeta med vad vi kallar ideologisk och teoretisk enhet. Denna enhet uppstar genom den
anarkistiska organisationens beslutsprocess och har som mal att faststilla en tydlig politisk (bade teoretisk och
ideologisk) linje som nodvandigtvis maste vagleda organisationens alla aktiviteter och handlingar som, "bade i
sin helhet och i detaljerna, bor vara i exakt och konstant 6verensstimmelse”**® med den linje som definierats
av organisationen. Vi tror inte att det skulle vara mojligt att arbeta med flera olika teoretiska och ideologiska
uppfattningar utan att detta skulle innebédra permanenta konflikter och ineffektiva metoder. Avsaknaden av
denna teoretiska och ideologiska politiska linje leder till en artikulationsbrist eller till och med till motstridiga
artikulationer i begreppsapparaten, vilket leder till en felaktig, férvirrande och/eller ineffektiv praxis.

Med en vildefinierade politiska linje vet alla hur de ska agera, och om det uppstar praktiska problem &ar det
val ként att linjen bor revideras. Nar den teoretiska och ideologiska linjen inte ar vildefinierad och det uppstar
problem, ar det svart att veta vad som behover revideras. Det ar darfor tydligheten i denna linje som gor det
mojligt for organisationen att utvecklas teoretiskt.

(156) De frihetliga kommunisternas organisationsplattform: Arsjinov ... (1974). [S.1.]: Bokférlaget Brand.
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Anarkistisk propaganda

Den specifika anarkistiska organisationen dgnar sig ocksa at anarkistisk propaganda. "Propaganda ar in-
te och kan inte vara annat dn det stindiga, outtréttliga upprepandet av de principer som végleder oss i vart
uppforande under livets olika omsténdigheter”>”) Vi forstar alltsa propaganda som spridandet av anarkismens
idéer, och darfor som en grundlaggande aktivitet fér den anarkistiska organisationen. Dess mal ar att géra
anarkismen kénd och att locka méanniskor till var sak. Propaganda ar en av den anarkistiska organisationens
aktiviteter, men inte den enda. Den bor utféras stdndigt och pa ett organiserat sétt.

“Organisationens propaganda maste ske oavbrutet, precis som propagandan for alla de andra postulaten i
det anarkistiska idealet”.!*® For att fa genomslag maste propagandan bedrivas kontinuerligt. Propaganda som
gors nagon enstaka gang racker inte for att géra anarkismen kénd och &n mindre for att sammanféra manniskor.
Dérfor ar det forsta pastaendet vi gor att propagandan maste vara kontinuerlig.

Dessutom bor propaganda inte bedrivas pa ett isolerat sétt, eftersom den, liksom all icke samordnad verk-
samhet, saknar den dnskade styrkan. Som vi har sett mangfaldigar organisation — forstatt som en samverkan av
krafter for att forverkliga ett mal — det individuella arbetets resultat, och detta géller dven propaganda. Nar vi ar
organiserade multipliceras vart propagandaarbetes resultat — vare sig det ar teoretisk eller praktisk propaganda
— och vi uppnar resultat som ar langt 6verldgsna den enkla summan av individuella krafter. Darfor &r var andra
pastaende att propagandan maste bedrivas pa ett organiserat satt, eftersom detta mangfaldigar resultatet.

Tillfallig, isolerad propaganda som ofta gors for att lugna det egna samvetet eller helt enkelt for att
lindra passion genom diskussion gor lite eller ingenting. Massornas inkonsekventa och elédndiga
forhéallanden, med sa manga makter som motsatter sig dem, gor att saidan propaganda gloms bort
innan dess anstrangningar kan ackumuleras och fa fruktbara resultat. Jorden &dr mycket otacksam
for fron som sas pa mafa till att gro och sla rot.(1%

Vi havdar att den specifika anarkistiska organisationen ska utnyttja alla medel som star till f6rfogande f6r
att verkstalla denna stidndiga och organiserade propaganda. For det forsta nar det géller den teoretiska, utbild-
ningsmassiga och/eller kulturella sfiren med kurser, foredrag, debatter, konferenser, studiegrupper, hemsidor,
e-post, teater, nyhetsbrev, tidningar, tidskrifter, bocker, videor, musik, bibliotek, offentliga evenemang, radio-
program, tv-program, frihetliga skolor osv. Vi virdesétter verkligen all denna propaganda och anser att den
ar grundlaggande for att attrahera manniskor och se till att de kénner till anarkismens kritik och konstruk-
tiva forslag. Pa s& sitt ar det mojligt att utveckla antiauktoritara véirderingar hos ménniskor, stimulera deras
medvetande, fa dem att se exploatering och dominans pa ett mer kritiskt sitt sa att de s6ker kamp- och organi-
seringsmaéssiga alternativ. Man kan niarma sig dessa méanniskor och forsoka fordjupa deras kunskaper, fa dem
att delta i diskussioner och organisera dem fo6r handling.

Denna typ av propaganda, nir den utfors i stor skala, dr grundldggande eftersom den fungerar som ett socialt
“smorjmedel” som langsamt forandrar den kultur vi lever i och gor det lattare att inféra anarkistiska idéer och
tillvigagangssatt i samhéllet. Det massiva propagandaarbetet fordndrar langsamt ménniskors medvetanden och
gor att kapitalismens ideologi, som redan formedlas i form av kultur, ifragaséatts mer och reproduceras desto
mindre. Eftersom vi forstar medvetandet som en formaga som att kénna till varderingar och etiska principer
och deras tillimpningssitt, anser vi att denna propagandaaktivitet 4r mycket relevant for det kontinuerliga
medvetandegorandet.

(157) Errico Malatesta”Programa Anarquista”. Escritos Revolucionarios, s. 7.

(158) Luigi Fabbri”A Organizacio Anarquista”. Anarco-Comunismo Italiano, s. 97.
(159 Errico Malatesta’La Propaganda Anarquista”. Utdrag ur L’Agitazione, 22 de setembro de 1901.Vernon Richards. Op. cit. s. 172.
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I forsta hand handlar det om att ta bort fordomar och kapitalistisk kultur, sedan att fa& méanniskor att se
kritiskt pa auktoritara rorelser. Slutligen, att ta med nagra av dessa ménniskor i kampen mot auktoritért sty-
re. Vi forstér att varje social omvandlingsprocess med slutmal som de vi foreslar kommer att vara beroende
av acceptans, eller atminstone ”icke-forkastande” av stora delar av befolkningen. Och propaganda, i denna
mening teoretisk, utbildningsméssig och/eller kulturell, kommer att bidra vasentligt till detta. Séledes &r "den
propaganda som organiserade anarkister bedriver ocksa ett forestallningssétt &mnat att forbereda det framtida
samhallet: det ér ett samarbete for att konstruera ett sitt att paverka miljon och andra dess villkor’*? Vi maste
dock forsta propagandans granser.

Propaganda inom denna teoretiska, utbildningsméssiga och/eller kulturella sfir har som sitt frimsta mal
att hoja medvetandenivan. Den syftar till att omvandla ménniskors idéer. Och detta &r anledningen till att vi
ser allvarliga begransningar i denna propagandamodell. Denna 6kade medvetenhet innebar inte pa nagot satt
att det kapitalistiska samhillets exploatering och dominans tenderar att minska. Det betyder inte heller, n6d-
véandigtvis, att manniskor kommer att organisera sig for att kimpa. I dag gér mainstreammedierna och till och
med stidernas tillvixt, samhéllsfragmenteringen och andra faktorer att det 4r mycket svart att bedriva propa-
ganda i stor skala, och vi maste komma ihag att &ven nér det inte fanns nagra sddana svarigheter och néir den
anarkistiska propagandan var mycket inflytelserik — med kontinuerliga fungerande kulturcentrum, tidningar
med mycket hog daglig upplaga — var det inte givet att det astadkom négon social omvandling. I slutindan kan
vi anse att 4ven med alla de svarigheter som finns i att forverkliga en “mass”-propaganda, sa innebér inte 6kad
medvetenhet nodvandigtvis organisation och kamp och inte heller slutet, eller ens en minskning, av exploate-
ring och dominans. Vi skulle kunna séga att i en hypotetisk situation dér alla blivit medvetna skulle vi kunna
anda fortsétta bli exploaterade och dominerade.

Darfor..,

[...] varken forfattarna eller filosoferna eller deras verk, inte ens de socialistiska tidningarna ut-
gor en levande socialism. Den senare kan bara finna verklig existens i en klargjord revolutionar
instinkt, i kollektiv vilja och i organisering [...] — och nir denna instinkt, denna vilja och denna or-
ganisering saknas, ar de béasta bockerna i virlden ingenting annat 4n tomma teorier och impotenta
drémmar. (1)

Dérav anser vi att vi, férutom den propaganda som dger rum i den teoretiska, utbildningsmaissiga och/
eller kulturella sfiren, i forsta hand maste upprétthélla den propaganda som manifesteras genom kamp och
organisering; det vill sdga propaganda i socialt arbete som syftar till social inkorporation.

Genom att bedrivas inom ramen for klasskampen och de sociala rorelserna syftar arbetet med anarkistisk
propaganda till att mobilisera, organisera och influera sociala rorelser med anarkistisk praktik. Vi paminner
entraget om att anarkismens influens pa rorelser innebér att vi strivar efter att de ska ha de egenskaper som
vi stéar for: kraft, klasskamp, stridbarhet, sjalvstindighet, direkt aktion, direkt demokrati och revolutionirt per-
spektiv. For att uppna denna influens bedriver den specifika anarkistiska organisationen sin propaganda, med
eftertryck, i ord och, framfor allt, genom exempel.(mz)

Vi forstar hela den sociala arbets- och inkorporationsprocessen som vi behandlat tidigare som det huvudsak-
liga propagandaarbete som den anarkistiska organisationen bor utveckla. I kamp, som aktiv minoritet, skapar
anarkisterna sociala rorelser, ansluter sig till befintliga rorelser och forséker influera dem sa mycket som moj-
ligt — alltid genom exempel — att fungera pa ett sa frihetligt och jamlikt satt som méjligt. Detta arbete gar darfor
ut pa,

(1) Luigi Fabbri”A Organizagio Anarquista”. Anarco-Comunismo Italiano, s. 115-116.

(161) Mikhail Bakunin”Algumas Condigdes da Revolucio”. I: Conceito de Liberdade, s. 130.

(162) stadgarna for Genéve-sektionen av Alliansen for socialistisk demokrati, skrivna av Bakunin, rekommenderar han:”Man kan inte bli
medlem utan att uppriktigt och fullstandigt ha accepterat alla dess principer. De dldre medlemmarna ér skyldiga och de nya medlemmarna
maste lova att, nir det ir mojligt, gora den mest aktiva propagandan, bade genom sitt exempel och genom ord” [var fetstil]. Se
Frihetens idé, s. 201.
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att utbilda for frihet, att hoja medvetandenivan om deras [arbetarnas] egen styrka och kapacitet
som ménniskor vana vid lydnad och passivitet. Det ar darfor nodvindigt att ga till vaga pa ett sétt
som gor att folket agerar for sig sjilva, eller atminstone tror sig gora det av instinkt och sjalvinspi-
ration, aven om det i sjilva verket 4r nagot som har foreslagits for dem. (%3

Pa sa sitt tjanar den anarkistiska propagandan anarkisternas hela arbetsprocess nér de ér en aktiv minoritet
inom sociala rorelser och i sjilva skapandet av den folkliga organisationen.

Nar vi bedriver anarkistisk propaganda maste vi nédvandigtvis tdnka pa det ldger som dr mest gynnsamt
for den. Vi forstar att den basta propagandan ér den som vi férverkligar bland de sociala rorelser som inférlivar
klasskampen. Genom att sdka kortsiktiga vinster och arbeta bland manniskor som &r organiserade efter behov,
forstar vi att det ar mojligt att plantera frona till var anarkism med hjilp av propaganda, och féra samhéllet upp
till en revolutionar process som Sppnar vagen for den frihetliga socialismen. Det ar inte sa att andra alternativ
inte &r oss tjinliga, men reflektion om “var och for vem man ska utfora propagandan” maste alltid goras.

(163) Errico Malatesta. “La Propaganda Anarquista”. Utdrag ur L’Adunata dei Refrattari, 26 de dezembro de 1931. I: Vernon Richards. Op.

cit. s. 170.
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Politisk utbildning, relationer och
resurshantering

Slutligen kommer vi att behandla den specifika anarkistiska organisationens 6vriga verksamhet: politisk
utbildning, relationer och resurshantering.

Politisk utbildning &r grundlaggande for att en anarkistisk organisation ska fungera. Pa den politiska nivén,
i den specifika anarkistiska organisationen, ar utbildningens framsta mal att 6ka kunskapen och det teoretiska
och ideologiska djupet hos organisationens militanter. Den ger ocksa stod till nya militanter sé att skillnaderna
i utbildningsniva mellan de hogre och lagre utbildade blir sa sma som mojligt, och sa att diskussionernas hoga
niva inom organisationen inte paverkas negativt av dessa skillnader. Allméant sett framjar politisk utbildning
organisationens teoretiska och ideologiska utveckling och sékerstéller enhet. Den politiska utbildningen ger
militanterna i den specifika anarkistiska organisationen den teoretiska och ideologiska grunden for att forsta
den politiska linjen.

Den politiska utbildningen férdjupar historiska, aktuella och framtida fragor pa samma sétt som kunskap
om andra ideologiska stromningar och sociala rorelser gor. Den framjas pé olika satt: bland annat genom kurser
och utbildningsbocker for aktivister, genom utbildningsseminarier och genom den sjalvutbildning som aktivis-
terna sjilva genomfor.

Pa den sociala nivan, i de sociala rorelserna, arbetar den anarkistiska organisationen ocksa med politisk
utbildning genom att framja teori- och ideologiutveckling. Denna utbildning tjanar i forsta hand till att mobi-
lisera méanniskor. Sedan for att utbilda grasrotsaktivister och ge dem det stod som kravs for att de ska kunna
utvecklas teoretiskt, och om mdjligt, ansluta sig till tendensgrupperingar. Slutligen syftar den politiska utbild-
ningen till att utveckla de militanter som ar verksamma i tendensgrupper och integrera dem i den anarkistiska
organisationen om de uppehaller ideologisk samhérighet. Denna politiska utbildning pa den sociala nivan ar
grundlaggande for att politisera militanterna. For att de sociala rorelserna ska forsattas med de énskade egen-
skaperna och for att de ska engageras till att uppbygga den folkliga organisationen, &r det grundldggande att
de politiseras sa mycket som mojligt, och i detta spelar politisk utbildning en central roll.

Rent praktiskt kan denna politiska utbildning pé det sociala planet ocksa ske pa olika satt: med férdjupning
av historiska, aktuella och framtida fragor och med kunskap om anarkism och sociala rérelser; med bocker och
kurser i social utbildning; med férelasningar och debatter; med mera.

Politisk utbildning har en stor betydelse i hela den rorelse som &r avsedd for militans inom logiken med
koncentriska cirklar som presenterades tidigare, bade pa politisk niva och pa social niva.

Relationerna inom den specifika anarkistiska organisationen ar ocksa grundldggande och delas pa samma
sitt in i sociala och politiska nivaer.

Pa den politiska nivan forsoker den anarkistiska organisationen att relatera till organisationer, grupper
och individer fran alla platser, sa att dessa kan bidra till dess praktik. Relationerna kan vara mer eller mindre
organiska, mer eller mindre formella. Oavsett vilket &r det viktigt att ha samarbetspartners och att rikta in sig pa
storre sammanslutningar som samlar olika anarkistiska organisationer. Pa det sociala planet stravar man efter
att kdnna till och férhalla sig till sociala rorelser och mer eller mindre knyta an till dem, eller till och med att ha
kontakt med andra organismer som universitet, rad, stiftelser, icke-statliga organisationer, manniskoratts- och
miljoorganisationer etc.

Resurshantering inom den specifika anarkistiska organisationen sker genom sjélvforsorjande projekt, som
ager rum genom insamling av medel fran militanterna sjélva, fran andra ménniskor eller till och med genom
initiativ som kooperativ och sa vidare och som ar grundldggande for att upprétthalla den anarkistiska organi-
sationen och alla dess aktiviteter. Aven om vi dr emot kapitalismens logik maste vi, sa lange vi lever inom den,
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samla in och foérvalta medel for att kunna genomfora véra aktiviteter. Dessa medel &r viktiga: f6r genomféran-
det av sociala arbeten (transport av militanter etc.); for inkdp av bocker; for tryckning av propagandamaterial
(pamfletter, tidningar, bocker, videor etc.); for strukturer for organisationen (underhall av utrymmen etc.); for
resor och andra aktiviteter.
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Forhallanden mellan den specifikt anarkistiska
organisationen och sociala rorelser

Hittills har vi flera ganger behandlat skillnaden mellan den sociala och den politiska handlingsnivan. Vi har
for avsikt att djupare redogora for vad vi menar med var och en av dessa nivaer, styrkorna och svagheterna
med var och en av dem och framfor allt sittet varmed vi forstar hur de kan relatera till varandra.

For oss ér den sociala nivan det omrade var sociala rorelser utvecklas och inom vilket vi maste férsoka
bygga upp och 6ka den sociala kraften i den folkliga organisationen. Den har de sociala rorelserna som sér-
skilda aktorer, men ar inte reducerad till dem. P4 denna niva, nir vi talar om sociala rorelser, betonar vi att
de inte ska passas in i en ideologi, utan att de ska bildas kring ett behov, en gemensam och konkret sak. De
maste organiseras kring konkreta och pragmatiska fragor som, néar den gér vinningar, syftar till att forbattra
de exploaterade klassernas levnadsvillkor. Sociala rérelser kan organiseras for att kdmpa kring fragor om mark,
bostéder, arbete, for att forsvara arbetare mot chefer, for att krava forbéttringar i samhallet och for att driva
méanga andra fragor. Dessa rorelser maste involvera alla de som intresseras av kampen kring dessa fragor och
de som gynnas av kampens framgangar.

Som vi har sett, ju mer dessa sociala rorelser 4r organiserade och forsatts 6nskade karaktdrsdragen (soci-
al kraft, klasskamp, stridbarhet, sjilvstandighet, direkt aktion, direkt demokrati och revolutionirt perspektiv),
desto battre lampade ar de till att bygga upp den folkliga organisationen och ihallande 6ka sin sociala kraft. Vi
forstar att det bara 4r genom att de olika sociala rorelsernas férening som uppbyggnaden av den folkliga organi-
sationen kommer kunna 6vervinna kapitalismen och staten och genom den sociala revolutionen fullborda den
frihetliga socialismen. Det vill saga, den sociala nivan ar den viktigaste nivan foér den sociala omvandling som
vi avser att priagla samhéllet med, och utan den kan alla forandringar som ni férestélla er inte ge nagra andra
resultat 4n skapandet av en ny klass av exploatorer. Darfor ar den sociala nivan den viktigaste protagonisten i
den sociala omvandlingsprocessen.

Som vi har sett finns det dock vissa inneboende karaktirsdrag hos denna sociala niva som i slutindan
komplicerar den sociala omvandlingsprocessen (sociala rorelser -> folklig organisering -> social revolution ->
frihetlig socialism). For det forsta darfor att de olika politiska krafter som samverkar med de sociala rorelserna,
och de sociala rorelserna sjélva, ofta leder till att de inte erhéller de karaktirsdrag som krévs for att denna
omvandlingsprocess ska kunna 4ga rum.

De svarigheter som uppstar pa grund av de auktoritira krafter som verkar inom de sociala rorelserna ar
manga: det finns organisationer som forsoker ideologisera rorelserna och férsvaga dem; det finns organisa-
tioner som forsoker tygla dem och fa dem att fungera for sina egna syften (som skiljer sig fran rérelsernas
syften); det finns rorelser som inte forsoker engagera de exploaterade klasserna och som slutar med att bli en
*fortrupp” avskild grisrotterna; det finns rorelser som fungerar endast med hjilp av regeringar och kapitalister;
det finns rorelser som &r helt knutna till politiker, partier och andra auktoritira grupperingar; det finns rérelser
som vill vdlja kandidater och bara delta politiskt genom representativ demokrati; det finns rorelser som stoder
hierarkiska relationer dar ledningen bestammer och grasrotterna bara lyder; det finns reformistiska rorelser;
det finns isolerade rorelser som inte vill ansluta sig till andra; det finns rérelser som inte producerar teori och
situationsanalys, bland manga andra.

Andra svarigheter uppstéar i samband med de sociala rorelsernas faktiska verksamhet. Eftersom de alltid
ar organiserade kring kortsiktiga strider finns det en mycket stor risk att deras slutmal slutar med att vara
den enkla segern i dessa strider. Nar detta sker blir manga sociala rorelser reformistiska rorelser — det vill
séga rorelser vars mal dr en anpassning eller bedrift inom det kapitalistiska systemet. For det mesta fjarmar
dessa kortsiktiga strider de sociala rorelserna fran den revolutionidra kampen. Eftersom dessa rorelser i de
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flesta fall bildas spontant finns det dessutom onekligen en organisatorisk svarighet att féra ndgon langsiktig
kamp. "Dérfor gor spontanismen, massornas spontana mobiliseringar, aterverkan av ackumulerade problem
som bara ’dyker upp’, gor det svart att 6verskrida det politiska planet och fordndra maktférhallandena ifall de
inte kanaliseras och instrumentaliseras pa ratt sitt” %) Som vi har sett r sociala rérelser fortfarande foremal
for situationella variationer, och de ar ibland ansvariga for en avmobilisering. Dessa utjamningsprocesser ar
ocksa ofta ansvariga for forluster av ackumulationen och larandet i kampen.

Det vill siga, om den sociala nivan & ena sidan bor vara protagonisten i samhéllsomvandlingen, har den &
andra sidan allvarliga begriansningar for att detta ska kunna ske. Vi forstar att denna omvandling kommer att
vara resultatet av ett tilligg till denna sociala niva, som gors av den politiska nivan.

Den politiska nivan ar det omrade inom vilket den specifika anarkistiska organisationen utvecklas. Till
skillnad fran den sociala nivan ar den politiska nivan en ideologisk niva; en anarkistisk niva. "Maktproblemet,
som ar avgorande for en djupgdende samhillsomvandling, kan bara 16sas pé den politiska nivan, genom politisk
kamp. Och detta kriver en specifik organisationsform: den revolutionira politiska organisationen.”(6%)

Denna politiska niva maste nddvandigtvis samverka med den sociala nivan, eftersom vi forstar att utan den
sociala nivan kan den politiska nivan inte forverkliga den 6nskade samhéllsomvandlingen. Den politiska nivan
behover alltsa absolut den sociala nivan som, vilket vi har sagt, &r protagonisten i den sociala omvandlingen.

Varken ett uppror eller en utdragen kamp 4r mojlig pa massornas rygg eller pa avstind fran dem.
Den spontana benigenheten hos dessa, som det 4r den politiska organisationens uppgift att ka-
nalisera i form av organisering och ideologisk utveckling, utgor alltid en absolut huvudroll. Man
kan inte gora revolution vid sidan av eller trots folket. Och &n mindre kan man bygga upp ett nytt
samhallssystem utan ett initialt stod fran atminstone en betydande del av folket.(1%9

Den specifika anarkistiska organisationen syftar till att genomdriva en revolutionar politik som formger
medlen kapabla att na de slutliga malen (social revolution och frihetlig socialism) med handling som alltid
grundas pa strategi. For detta organiserar den sig som en aktiv minoritet, som samordnar de ideologiskt mi-
litanta aktiviteterna vilka fungerar som jast pa den sociala nivans kamp. Den politiska nivans huvudaktivitet
ar det sociala arbete som uppstar nér den politiska nivan interagerar med den sociala nivan. I denna kontakt
forsoker den politiska nivan influera den sociala nivan sa mycket som méjligt och fa den att fungera pa ett sa
frihetligt och jamlikt sétt som mojligt. Vi har sett att detta kan ske direkt mellan den anarkistiska organisationen
och de sociala rorelserna, eller genom tendensgrupperingar. I det 6gonblick da den politiska nivan uppnar detta
— &ven delvis — sdger vi att den utfor social inkorporation. Det 4r endast genom denna sociala inkorporation
som vi anser att det &r mojligt att bygga upp den folkliga organisationen och, genom att 6ka dess sociala kraft,
na de slutliga malen. Sa uppenbarar det sig for oss, att den politiska nivan behéver den sociala nivan, liksom
den sociala nivan behover den politiska.

Dirav behovet av en ideologisk forklaringsaktivitet (och besitta de medel som kravs for det) som
inte 4r motsagelsefull, utan kompletterar andra kampnivaer (ekonomiska, militira etc.). Med ide-
ologisk aktivitet menar vi naturligtvis inte "pedagogiskt” ideologiskt predikande, som mer eller
mindre uteslutande syftar till att sprida revolutionér “teori”, &ven om, lat oss klargora, detta ock-
sa har sin betydelse. Ideologisk aktivitet 4&r ndgot mer &n bara teoretisk kunskapsspridning. Fakta,
den faktiska politiska praktiken ar ingredienser, nyckelelement for att integrera en niva av revo-
lutionirt medvetande. [...] Ett vésentligt ideologiskt resultat bygger pa att man infor folket visar
segrarnas utsikter, en hoppets resa, tron och sjalvfortroendet infér méjligheten till en djuplodad
revolutionar omvandling. [...] Och denna "demonstrativa” funktion [...] &r den politiskt organise-
rade minoritetens funktion, férsedd med en ideologisk medvetandeniva som inte kan komma ur
massornas spontana praktik. En niva som innebér att spontanismen maste Gvervinnas.67)

(169) Juan Mechoso. Op. cit. s. 194.
(169) Thid,

(160) Thid. 5.195.

(167)

167) Thid.
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Vi forstar alltsa att den sociala och den politiska nivin kompletterar varandra. Detta beror pa att den poli-
tiska nivan, i den influeringsprocess dger rum med den social inkorporationen, férséker ge den sociala nivan
de begirda karaktirsdrag som den sé ofta saknar — ibland pa grund av auktoritira politiska krafters influens,
ibland pa grund av hur den sociala nivan fungerar i sig.

I detta samspel med den sociala nivan bor den politiska nivan kdmpa for att rorelserna inte skall vara
ideologiskt drivna; undvika negativ influens fran alla auktoriteter och hindra dem fran att anvanda de sociala
rorelserna for sina egna syften; involvera de exploaterade klasserna sa mycket som mojligt i kampen och fa
dem att bli de verkliga protagonisterna i den sociala omvandlingen; att se till att rérelserna inte lever pa av
harskande klassens gunst och stod, utan att de tvingar fram sina erévringar med vald; att se till att rorelserna
inte ar knutna till politiker, partier och andra auktoritdra grupperingar; att de inte forsoker fa representanter
valda i det parlamentariska systemet, utan att de for sin egen politik for att alla i rérelserna skall kunna diskutera
och 6verlagga om alla fragor pa ett sd demokratiskt sitt som mojligt; sé att det inte finns ndgon hierarki; sa att
de sociala rorelserna anvander sina kortsiktiga vinningar for att bygga upp ett langsiktigt revolutionart projekt;
sa att de sociala rorelserna knyter samman och bygger upp den folkliga organisationen; sa att de bidrar till att
utarbeta och producera teori och den nddvindiga analysen av situationen; sa att spontanitet omvandlas till
organisation; och sa att de inte forlorar ackumulationen och larandet av kampen da den ebbar av.

Den sociala nivan kdnnetecknas av kraftiga upp- och nedgangar eftersom den varierar mer &n den poli-
tiska nivan i férhéallande till konjunkturen. En viktig funktion f6r den politiska nivan &r darfor att sikerstalla
ideologins kontinuitet och ackumulationen av kamper i tider av nedgéng (eller till och med uppgéang) pa den so-
ciala nivan. Detta eftersom “den [anarkistiska] politiska organisationen ocksa ar det omrade dér erfarenheterna
av folklig kamp ackumuleras, bade pa nationell och internationell niva. En instans som férhindrar kunskaps-
spridningen som de exploaterade och fortryckta forvirvar med tiden”1® I tider av 6kad aktivitet i de sociala
rorelserna ar den specifika anarkistiska organisationens roll att driva pa dem. I tider av avmattning ar dess roll
att "halla lagan vid liv”, eller att véanta och férbereda sig infér nya mojligheter att agera.

Anarkismen strivar inte efter att erévra den politiska makten, efter diktatur. Dess framsta strdvan
ar att hjalpa massorna att ta den sociala revolutionens autentiska vag och bygga socialismen. Men
det ar inte tillrackligt att massorna slar in pa den sociala revolutionens vég. Det ar ocks& nédvan-
digt att bibehélla revolutionens riktning och mal: undertryckandet av det kapitalistiska samhallet
i namn av de fria arbetarnas samhalle.1*)

Den politiska nivans influens pa den sociala nivan syftar saledes till att sékerstalla att den erhaller de begérda
karaktarsdragen. I de fall de redan finns, foljer den politiska nivan bara med; i de fall de inte finns, kdmpar den
for att f4 dem att finnas.

Nér vi definierar den politiska nivan som den specifika anarkistiska organisationen sdsom aktiv minoritet,
soker vi en betydelse som star i motsats till den auktoritdra fortruppsorganisationens. Auktoritdra, som ocksa
sarskiljer den sociala och den politiska nivan, anser att den politiska nivan har ett férhallande av hierarki
och dominans gentemot den sociala nivan. Den hierarki och dominans som finns inom den politiska nivan
(hos de auktoritdra partierna) reproduceras siledes i dess relationer med den sociala nivan. P4 samma satt
forstar de auktoritara partierna medvetandets reproduktion, som fungerar med hierarki och dominans pa den
politiska nivan, och som enligt deras forstielse maste foras fran den politiska nivan till den sociala nivan, fran
det “medvetna” till det omedvetna”. Det &r sa forhallandet mellan den politiska nivans hierarki och dominans
6ver den sociala nivan fungerar. Relationen &r inte 6msesidig, att det gar fran det politiska till det sociala och
omvént, utan snarare en enkelriktad relation, fran enbart det politiska till det sociala — som till slut blir ett
transmissionsband for idéerna fran den politiska nivan. Den auktoritira idén, som stoder fortruppen som en
ljusstrale som har for avsikt att lysa upp folkets viag, r ett exempel pa detta. Den sociala nivan, i morker, skulle
vara beroende av ljuset fran den politiska nivan. Vi vet fran olika historiska exempel att i detta férhallande, dér
den politiska nivan kampar f6r den sociala, erhéller den politiska nivan en privilegierad stéllning.

(168) FAU. "Declaracién de Principios”.

(199) De frihetliga kommunisternas organisationsplattform: Arsjinov ... (1974). [S.L]: Bokférlaget Brand.
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Men vi anarkister kan inte frigora folket, vi vill att folket skall frigéra sig sjélvt. Vi tror inte pa
det goda som kommer uppifran och patvingas med véald, vi vill att det nya samhéllslivet skall vixa
fram ur folkets mage, som motsvarar den utvecklingsniva som ménniskan har uppnétt och som
kan utvecklas i takt med ménniskan. Darfor ar det viktigt for oss att alla intressen och alla asikter i
en medveten organisation far mojlighet att hdvda sig och paverka det kollektiva livet i proportion
till sin betydelse.17?

For varje specifik anarkistisk organisation innebér férhallandet mellan de sociala och politiska nivaerna
med nodvandighet en serios diskussion om fragan om etik. Vi har fran borjan antagit att:"FAR] kommer att
respektera de starka etiska principer som understdder den och fraimja utvecklingen av en politisk kultur som
bygger pa respekt for perspektivens mangfald och samstimmighet i malsattningar”.17)

Det ar genom etiken, och endast genom den, som den anarkistiska organisationen inte fungerar som ett
auktoritirt (dven om det &r revolutionért) parti. Anarkismens etik har, till skillnad fran alla andra ideologier,
en unik position i forhallandet mellan de sociala och politiska nivaerna. Darfor ar etiken central for varje
anarkistisk organisation som vill arbeta med sociala rorelser. Till skillnad fran fortruppsorganisationen har
den politiska nivan, som ar organiserad som en aktiv minoritet som agerar etiskt, inte ett hierarkiskt eller
dominerande forhallande till den sociala nivan. For oss dr, som vi har betonat, den sociala och den politiska
nivan komplementdra och star i ett dialektiskt férhallande till varandra. I detta fall kompletterar den politiska
nivan den sociala nivan, liksom den sociala nivan kompletterar den politiska.

I motsats till vad de auktoritara efterstravar, reproduceras den horisontella etik som verkar inom den speci-
fika anarkistiska organisationen i dess forhallande till sociala rorelser. Nar den specifika anarkistiska organisa-
tionen kommer i kontakt med den sociala nivan agerar den etiskt och soker inte privilegierade stillningar, den
patvingar inte sin vilja, dominerar inte, bedrar inte, alienerar inte, den anser sig inte 6verldgsen, den kdmpar
inte at sociala rorelser eller framfor dem. Den kdmpar med sociala rorelser, utan att ga ett enda steg langre &n
vad de har for avsikt att gora.

Vi forstar att det ur detta etiska perspektiv pa den politiska nivan inte finns nagon eld som inte tiands
kollektivt; det finns ingen som gar framat och lyser upp vigen for folket medan folket sjalvt gar bakom i
morkret. Den aktiva minoritetens mal 4r att med etikens hjalp stimulera, att vara sida vid sida, agera solidariskt
nar den behovs och efterfragas. Genom detta, till skillnad fran fortruppen, dr den aktiva minoriteten legitim.

Den individuella ans6kan om att stédja den sociala rorelsen bor vara foremal for attityderna hos
dem som avser att arbeta i denna situation. Anhangaren, eller till och med den legitima organi-
satoriska militanten, méste visa att de ar villiga att lyssna mycket mer 4n att prata. De maste bli
medvetna om de omsténdigheter under vilka de naturliga medlemmar som utgér den specifika so-
ciala rorelse som de agerar inom lever. Som en del av en helhet, dvs. en organisation, maste de vixa
med den och inte definiera dess vigar och form pa ett auktoritart och vertikalt sétt. Det ar viktigt
att komma ihag att en kollektiv uppbyggnadsprocess alltid och framfor allt annat &r en sjalvbild-
ningsprocess. Med tiden, om gruppens rétta koder foljs, och forst da, kommer anhéngaren eller
militanten att inse att det viktigaste ar att kontrastera sin ideologi med gruppens verklighet och
inte forsoka reducera den sociala rorelsen till sina ideologiska sikerheter.(!7?

Detta betyder inte att vi foresprékar en viss typ av “grasrotsism”, som forstar att allt som de sociala rorel-
serna foresprakar &r ratt. Vi vet att dessa rorelser for det mesta har andra karaktirsdrag &n de vi 6nskar, och
vad vérre ar: d& och da gor de forskjutningar at hoger och forsvarar kapitalistiska eller till och med diktato-
riska hallpunkter, som fallet med fascismen. Om vi & ena sidan inte anser att vi bor gé i spetsen for de sociala
rorelserna anser vi darfor inte heller att vi bor sta bakom dem och folja alla deras 6nskemal. Vi vill halla en
jamlik stéllning, och nér vi ser att de tar avstand fran de standpunkter som vi anser vara de mest korrekta for

(179) Errico Malatesta’La Organizacion”. Utdrag ur L’Agitazione, 18 de junho de 1897. Vernon Richards. Op. cit. s. 89.
(171) FARJ. "Carta de Principios”.
(172) Universidade Popular. Op. cit.
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det avsedda projektet med social omvandling, kimpar vi internt och férsoker influera dem till att utveckla de
karaktdrsdrag som tidigare beskrivits.

Det ar inte sa att vi tror att massorna alltid har ratt, eller att vi alltid vill félja dem i deras skiftande lagen.
Vi har ett program, ett ideal att forverkliga, och det ar déarfor vi skiljer oss fran massan och ar partifolk. Vi vill
agera utifran det, driva det pa den vag som vi anser vara den basta, men eftersom vart mal ar att befria och inte
att dominera, vill vi att det ska vénjas till fritt initiativ och fri handling.('7%

I motsats till de auktoritira anser vi dessutom att den sociala nivan influerar och alltid maste influera den
politiska nivan. Det vill saga att den politiska nivan, genom att jamféra sin ideologi med den sociala nivans
praktik, ocksa kommer att limna mycket viktiga bidrag som bér anammas av den anarkistiska organisationen.
Vi tror bara att det ar mojligt f6r den politiska nivan att utforma en konsekvent revolutionar strategi forst
da den har kontakt med den sociala nivans praktik. Vi havdar darfor att denna dubbelriktade gata mellan det
politiska och det sociala ocksa har mycket att bidra med till den politiska nivan.

Vi tror att denna uppdelning mellan den sociala och den politiska nivan kommer att vara nédvandig fram
till dess att den sociala revolutionen ar konsoliderad och sidkrad, med den frihetliga socialismen verkstalld. Vid
denna tidpunkt bor den politiska nivan sammansmaéltas med den sociala nivan.

(173) Errico Malatesta”Enfim! O que é a *Ditadura do Proletariado™”. I: Anarquistas, Socialistas e Comunistas, s. 87.
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Behovet av strategi, taktik och program

Det ar viktigt att den specifika anarkistiska organisationen arbetar med en strategi. Vi kan definiera strategi
utifran formuleringen av svar pa tre fragor: 1.) Var ar vi? 2.) Vart vill vi ga? 3.) Hur tror vi att vi kan ldmna den
plats dar vi ar och na dit vi vill vara? Strategi 4r alltsa den teoretiska diagnosframstéllningen om var nuvarande
situation, en forestéllning om den situation man vill uppna och en uppsittning atgarder som syftar till att
forandra den nuvarande situationen sa att den leder fram till den 6nskade. Vi kan ocksa séga att “vi forstar
strategi som en uppséattning element, enade pa ett systematiskt och sammanhéngande sétt som pekar mot stora
slutmal.[... och] férenar de slutliga malen med den specifika historiska verkligheten”.(\74

Att utforma var strategi fér samhéllsomvandling ar vad vi forsoker astadkomma i denna text. Forst reflektera
6ver den forsta fragan och kartldgga kapitalismen och staten, som ger kropp at dominans- och exploaterings-
sambhallet, sedan; reflektera 6ver den andra fragan och forsoka forestilla oss vara slutliga mélsattningar med
social revolution och frihetlig socialism. Slutligen, reflektera 6ver den tredje fragan och féresla en social om-
vandling som &dger rum genom sociala rorelser, vilken utgor den folkliga organisationen, i standig interaktion
med den specifika anarkistiska organisationen. Allt detta samtidigt som de exploaterade klassernas intressen
betraktas som prioriterade. Bakom utformningen av allt detta teoretiska material ligger saledes ett strategiskt
resonemang. I detta fall anvindes strategin for att utforma ett forslag till social omvandling av det nuvaran-
de sambhillet, i syfte att rikta det mot frihetlig socialism - i vad vi kallar permanent strategi; en mycket bred
strategi for att forverkliga vara langsiktiga mal.

Strategi kan ocksa uppfattas pa smalare, till och med begriansade sitt. Varje handling som den specifika
anarkistiska organisationen, eller till och med dess militanter, har som mal att genomféra bor vara strategiskt
utformad. En front inom den anarkistiska organisationen kan till exempel ténka sig att dess arbete “svarar” pa
de tre fragorna ovan: 1.) Idag har vi inte nagon inbrytning i den lokala rorelsen i ett visst omrade som véxer
mycket och vi tror att ett bra arbete skulle kunna utvecklas dar. 2.) Om ett ar vill vi kunna utféra vanligt socialt
arbete med viss inskolning. 3.) Darfér kommer vi att férséka narma oss den hir rorelsen, ldra kdnna den pa
narmare och initiera ett fortldpande socialt arbete dar vi séker social inkorporation.

Pa samma sitt kan en militant till exempel lagga fram ett férslag om politisk sjalvutbildning, som ocksa
svarar pa de tre fragorna. 1.) Jag har brister i en viss teoretisk fraga som jag anser himmar min militans. 2.) Jag
skulle vilja 16sa detta problem inom sex manader, eftersom jag tror att detta kommer att 6ppna fler méjligheter
for mitt militanta arbete. 3.) Jag kommer att gora detta genom att forst tala med de mer erfarna kamraterna i
min organisation och be om vigledning om var jag kan hitta material i &mnet, sedan kommer jag att 14sa allt
material och foresla en debatt med andra kamrater och slutligen kommer jag att formalisera mina idéer i en
text och presentera den for organisationen s att kamraterna kan ldmna sina asikter.

Kort sagt, allt i organisationen, fran det mest komplexa till det enklaste, kan och bor goras strategiskt.

I den specifika anarkistiska organisationen behandlas fragan om strategiutveckling enligt foljande: Det
bor alltid finnas en bred debatt om strategi, inklusive de tre fragor som anges ovan. Den specifika anarkistiska
organisationen bor strava efter att gora en diagnos av verkligheten inom vilken den verkar, faststélla de slutliga
langsiktiga malen och, viktigast av allt, bestimma de olika perioderna och cyklerna i kampen, var och en med
sina respektive mal. Denna “makrolinje” (av diagnostik, medel- och langsiktiga mal) kallas strategi, och de stora
malen (kallas) de strategiska malen. Strategin detaljeras sedan i en mer “mikrolinje”, eller taktik, som bestdmmer
de kortsiktiga mélen och de atgiarder som genomfors i praktiken av militanter eller grupper av militanter som
syftar till att uppné de kortsiktiga taktiska malen. Det 4r uppenbart att uppnaendet av de taktiska méalen bor
bidra till att de strategiska malen narmas eller till och med uppnas.

(174) FAU. Resoluciones Sobre el Tema Estrategia.
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Nar denna strategisk-taktiska linje fér organisationen &r faststilld bestams en handlingsplan, och varje mi-
litant har en vildefinierad funktion och tydliga mal som ska uppnas. Det &r viktigt att faststélla tidsfrister for
genomforandet av atgarderna och att resultaten utvarderas i slutet av varje period eller cykel. Dessa utvérde-
ringar gors genom att utvirdera hur aktiviteterna fortskrider, om de ar pa vag mot det vi hade tinkt oss, om vi
hade fel om nagot. Sammanfattningsvis: vi ser om vi ror oss mot de faststillda malen eller om vi fjarmar oss fran
dem. I det forra fallet korrigerar vi felen, gor justeringar och fortsétter pa samma sétt. I det senare fallet andrar
vi de taktiska atgirderna och s& smaningom strategin, och genomfér samma process igen inom en viss tidsram.
Det ar denna process av framskridande, utvirdering, uppfoljning, omvérdering etc. som far organisationen att
ga strategiskt framat och att fortskrida kampen pa ratt sitt. Saledes,

[...] strategi ger bara allménna linjer fér en period. Det &r taktiken som forkroppsligar den i den
konkreta, aktuella verkligheten och omsétter den [strategin] i handling. De taktiska alternativen
kan, eftersom de svarar mot mer precisa, konkreta och omedelbara problem, vara mer varierade
och flexibla. De far dock inte sta i motsattning till strategin. En adekvat strategisk-taktisk utform-
ning maste, som vi har sagt, ta hansyn till den aktuella situationen och den tidsperiod som den
omfattar.(7?)

Strategin bor vara densamma emedan diagnosen av den verklighet man verkar i och mélen ar desamma.
”Om den allménna situationen genomgick mycket stora forandringar skulle det férdndra de villkor som organi-
sationen maste forhalla sig till och denna skulle, om den ska fungera effektivt, behova revidera sin strategi for
att passa den den nya situationen”’® Malen fungerar pa samma sitt. Om malen forindras, t.ex. i en situation
efter en revolution, kan strategin dndras. Darfor &r det viktigt att bade forsta den faktiska situation vilever i och
att faststélla tydliga och exakta malsattningar, som ar viktiga komponenter i strategiutvecklingen, eftersom “det
finns i politiken inte ndgon arlig och anvindbar praktik utan en tydligt definierad teori och malsattning”.(17”
Diagnosen av det nuvarande samhéllet som vi avser att omvandla och “det mal som vi vill n4, av egen vilja
eller av nodvandighet” har redan faststallts, och "livets stora problem ir att finna de medel som, beroende pa
omstindigheterna, med stérsta sikerhet och pa basta ekonomiska sitt leder till det faststillda malet”.17®

Den strategiska linjen formaliseras i ett program som véagleder alla organisationens och dess militanters
handlingar. ”Ni far aldrig avsaga er det revolutionéra socialistiska programmet, som &r klart faststallt, bade till
form och innehall”."7% Vi forstar darfor att

En strategi maste konkretiseras i ett handlingsprogram som anger de allménna riktlinjerna fér en
period eller ett stadium. Ett program maste ha sina rétter i verkligheten pa samhallets olika nivaer.
Var strategi kan inte framskrida, utvecklas, om den inte har en oupphorlig kontakt med de konkreta
problem som finns i de olika situationer som utgér en handlingsfas.(**

Det vill saga, for att den strategiska linjen ska kunna etableras och formaliseras i programmet behovs kon-
takt med praktiken, vilket gér det mojligt att kombinera teori och kunskap. Denna kontakt kommer ocksa att
mojliggora en korrekt taktisk utveckling av strategin. Programmet

[...] utgér den gemensamma plattformen for alla militanter i den anarkistiska organisationen. Utan
denna plattform skulle det enda samarbete man skulle kunna ha vara baserat pa sentimentala, vaga
och forvirrade 6nskningar och inte ha nigon verklig enhet i perspektiven.[...] Programmet &r inte
en uppséattning sekundéra aspekter som grupperar (eller, ofta, inte delar upp) ménniskor som ténker

(175) Juan Mechoso. Op. cit. s. 196.

(170) Thid,

(17) Mikhail Bakunin. "Programa Revolucionério e Programa Liberal”. Conceito de Liberdade, s. 188.

(178) Mikhail Malatesta.’Los Fines y los Medios”. Utdrag ur L’En Dehors, 17 augusti 1892. Vernon Richards, op. cit. s. 69.
(179) Mikhail Bakunin’Programa Revolucionario e Programa Liberal”. I: Conceito de Liberdade, s. 188.

(180) FAU. Resoluciones Sobre el Tema Estrategia.
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pa ett liknande sitt, utan en samling analyser och forslag som bara antas av dem som tror pa det
och som viljer att sprida detta arbete och omvandla det till verklighet.(:8)

Genom programmet gor den specifika anarkistiska organisationen sitt strategiska forslag till samhallsom-
vandling ként. Samtidigt som det tjanar till att vigleda organisationens militanta medlemmar i deras agerande,
tjanar det ocksa till att markera organisationens standpunkter fér andra som inte 4r en del av den, genom att
offentliggora denna uppséattning analyser och forslag.

Denna uppséittning av strategi, taktik och program ger organisationen en form av planerad verksamhet
genom vilken det 4r mojligt att uppna de basta resultaten. Planering dr oumbarlig for varje anarkistisk organi-
sation.

Den strategiska utformningen av den specifika anarkistiska organisationen har oundvikligen en ideologisk
komponent. Ideologi

utgdr en visentlig motor for politisk handling och &r en oundviklig del av varje strategi. Varje
politisk praktik forutsitter vissa motiv och en riktning som endast blir tydligt urskiljbara i den
utstriackning som de ar explicita och organiserade som ideologi.'®?)

Vi far dock inte blanda ihop ideologi och strategi. Strategin &r i férhallande till ideologin mycket mer flexi-
bel eftersom den varierar beroende pé det sociala sammanhanget och den aktuella situationen. Darfor kan en
anarkistisk ideologi ha olika strategier, eftersom varje organisation verkar i helt olika sammanhang och situ-
ationer. Nar vi talar om taktik ar detta dnnu riktigare. Eftersom den sociala sammansattningen pa varje plats
ar olika, liksom de politiska krafterna, regeringspositionerna, de reaktionéra krafterna etc., r det naturligt att
man i varje sammanhang och konjunktur tillimpar olika taktiker i anarkismens politiska praktik. Det finns till
exempel platser och sammanhang dér det &r vért att betrakta syndikalismen som ett utrymme for socialt arbete,
det finns andra dér det inte &r det, och sa vidare.

Vi har tidigare konstaterat att den specifika anarkistiska organisationen bor arbeta med strategisk och tak-
tisk enhet, vilket sker genom den ovan beskrivna beslutsprocessen, som soker konsensus och i de fall det inte
ar mojligt valjer majoritetsbeslut. I detta fall kréavs att alla militanter i organisationen féljer den vinnande po-
sitionen. Som i alla andra beslutsprocesser stills fragorna tydligt upp, debatteras och man férsoker férena de
olika standpunkterna. Nér detta inte 4r mojligt maste organisationen sammanfatta de viktigaste forslagen och
rosta. Pa sa sitt beslutar organisationen, genom konsensus eller omrostning, om svaren pa de tre strategifragor-
na. Den taktisk-strategiska linjen formuleras och alla gér i samma riktning. Denna linje utvarderas med jamna
mellanrum och kan omformuleras.

Vi har betonat att alla beslut fattas kollektivt, utan nagon form av patryckningar. Men med faststillda
prioriteringar och ansvarsomraden kan varje militant inte gora vad den vill pa egen hand. Var och en har
en skyldighet gentemot organisationen att fullgéra det som de har atagit sig och det som har prioriterats. Som
vi har betonat maste vi naturligtvis alltid forsoka férena de aktiviteter som var och en gillar att géra med de
ansvarsomraden som organisationen har faststallt, men vi behover inte alltid gora bara det vi gillar.

Den specifika anarkistiska organisationens modell innebar att militanterna méaste gora saker som de inte
tycker sa mycket om eller maste sluta gora vissa saker som de tycker om. Detta ar till for att sdkerstilla att
organisationen utvecklas i enlighet med strategin. Att ga vidare med strategin goér den anarkistiska organisa-
tionen till en sammanhingande och effektiv organisation; en organisation som agnar sig at serios, engagerad
militans dar militanterna gor det som de har faststéllt som prioriterat och arbetar med de uppgifter som pa
effektivast mojliga satt bidrar till konsolideringen av deras strategiska mal. Den relativt vanliga praxisen att
manga anarkistiska grupper och organisationer utfor olika aktioner, till hoger och vénster, samtidigt som de
forstar att de bidrar till en gemensam helhet accepteras inte. I motsats till denna modell, praktik med strategi

(18) Fontenis, G. Anarchist Library. (2014). Libertarian Communist Manifesto. https://theanarchistlibrary.org/library/georges-fontenis-
manifesto-of-libertarian-communism
(182) Jyan Mechoso. Op. cit. s. 197.
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handlar om att inte géra vad man vill, att inte géra en isolerad bedémning av allt som dyker upp och
att inte lata sig nedslas av att framstegen inte 4r omedelbart synliga. Det handlar om att sétta upp
mal och att ndrma sig dem. Att vilja atgérder och gora prioriteringar for att uppna dessa mal. Detta
innebér helt klart att det kommer att finnas aktiviteter som vi inte utfor, tillstdllningar vi inte &r
inblandade i. De kan vara viktiga, till och med spektakulédra, men de raknas inte om de inte passar
in bland forslagen for det stadium som vart program omfattar. I annat fall kommer vi befinna oss
i absolut minoritet eller stota pa med stora komplikationer, om vi involverar oss i aktiviteter som
ar oforenliga med vara mal. Att vélja det vi gillar mest eller det som ger minst komplikationer &r
inte korrekt politik.(%

For att aterga till fragan om omrostning i faststallandet av strategi ar det viktigt att papeka att den som 6ver-
lagger &r organisationen och inte en eller annan individ. Sa nir en strategisk fraga avgors genom omrdstning,
oavsett vad var och en rostar, kommer alla militanter i organisationen ha skyldighet att folja den kollektivt
faststéllda hallpunkten. Detta ar en viktig standpunkt i den organisationsmodell som vi féresprakar, eftersom
de kollektivt faststédllda hallpunkterna inte ar rekommendationer utan snarare en del av en strategisk linje som
med nddvindighet maste f6ljas av alla. For oss innebér “organisationen en samordning av krafter med gemen-
samt mal och en skyldighet att inte frimja aktiviteter som strider mot detta mal”. Vi méste understryka att
friheten att ansluta sig till en organisation &r lika stor som friheten att bryta sig ur den, och om en individ eller
minoritet ofta kdnner sig férbisedd av majoritetens beslut har de friheten att lamna. Det ar viktigt att understry-
ka att de strategiska besluten, d&ven om de fattas genom omrostning, dr kollektiva beslut och inte individuella
tvister inom organisationen. (8%

I strategiska termer kommer denna enighet att géra det mojligt for alla i organisationen att ro baten i samma
riktning och kan multiplicera resultaten av militanta krafter. Pa sa sétt har alla en liknande uppfattning om var
vi befinner oss, vart vi vill och hur vi ska ta oss fran en punkt till en annan.

(183) FAU. Resoluciones Sobre el Tema Estrategia.
(189) Errico Malatesta. "A Organizacio II”. Escritos Revolucionarios, s. 59-60.
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Specifism: Anarkistisk organisering,
historiska perspektiv och influenser



Avsaknaden av en synlig organisation, normal och accepterad av var och en av dess medlemmar,
gor det mojligt att etablera godtyckliga, mindre frihetliga organisationer.

Luigi Fabbri

Sedan termen “especifismo” kom till Brasilien i mitten av 1990-talet har det férekommit en hel rad polemik
eller till och med forvaxlingar kring den. Det fanns, och finns tyvéarr fortfarande, manniskor som sager att
specifism inte 4r anarkism; de anklagar specifistiska organisationer for att vara politiska partier, bland andra
absurditeter. Nar vi identifierar FARJ som en specifik anarkistisk organisation forséker vi, mer dn nagot annat,
att i diskussionen om anarkistiska organisationer lokalisera vilka standpunkter vi star for.

Termen “especifismo” skapades av den Uruguayanska anarkistfederationen (Federacion Anarquista Urugu-
aya — FAU) och den betecknar en uppfattning om anarkistisk organisering byggd pa tva grundldggande axlar:
organisation och socialt arbete/inkorporation. Dessa tva axlar bygger pa de klassiska begreppen differentierat
agerande av anarkismen pa de sociala och politiska nivaerna (bakuninistiskt begrepp) och specifik anarkistisk
organisation (malatestanskt begrepp). Déarfor hanvisar termen specifism, forutom att den nyligen har utfor-
mats, till anarkistiska organisationsmetoder som har funnits sedan 1800-talet. Utover dessa tva axlar finns det
en rad andra organisatoriska fragor som definieras inom specifismen och som vi férsoker utveckla harnast. De
tva viktigaste klassiska referenserna for specifismen dr darfér Bakunin och Malatesta. Detta betyder inte att vi
bortser fran andra viktiga teoretiker som Proudhon och Kropotkin - vi har anvant méanga av deras teoretiska
referenser i denna text — men vi anser att Bakunin och Malatesta har forslag som ar lampligare for vart arbete
nar det galler diskussionen om anarkistisk organisering.

I de f6ljande styckena avser vi att kortfattat sammanfatta nagra diskussioner som vi har haft genom denna
text, och sérskilt i det sista kapitlet, och lokalisera och jamféra dem med andra positioner inom anarkismen. Vi
tror att detta ar lampligare dn att bekrafta de standpunkter vi foresprakar — det vi har hittills redan gjort — att
patala vissa kamratliga kritiker av andra uppfattningar gillande organisering (eller desorganisering) som finns
inom anarkismen och, baserat pa nagra urval, jamfora vara uppfattningar med andra.

Den kanske bésta kontrasten till den specifistiska organisationsmodellen &r vad vi kallar syntesmodellen,
eller syntesismen. Denna modell formaliserades teoretiskt i tvd homonyma dokument kallade "Den anarkistiska
syntesen”, det ena av Sebastién Faure och det andra av Volin. Historiskt och globalt sett var det Dielo Troudas
plattform som etablerade denna kontrast. Vi har for avsikt att ateruppta en del av denna debatt om anarkistisk
organisering, dven om vi anser att specifismen &r bredare 4n plattformismen — &ven om den [den senare] har
ett betydande inflytande.

Syntesismen foresprakar en anarkistisk organiseringsmodell dar alla anarkister ingar (anarkokommunis-
ter, anarkosyndikalister, anarkoindividualister etc.) och uppvisar ddrfor ménga av de karaktarsdrag som vi
kritiserar nedan. Vi vet att vissa av dessa karaktdrsdrag inte nédvéandigtvis ar kopplade till den syntetiska or-
ganisationsmodellen. Det 4r dock obestridligt att manga av dem reproduceras i organisationer av denna typ,
framst genom individualismens inflytande, men inte uteslutande. Vi inser att det inom de syntetiska organisa-
tionerna ocksa finns serigsa militanter som ar engagerade i socialanarkism, och darfor vill vi inte att kritiken
ska verka generaliserande. Aven om vi aldrig ifrdgasitter om dessa organisationer dr anarkistiska (fér oss ar de
alla det), s& sammanfaller de i de flesta fall inte med vart satt att uppfatta en anarkistisk organisation.

Forst och framst, nér vi i denna text talar om den “specifika anarkistiska organisationen” ur detta speciella
perspektiv, talar vi inte om vilken anarkistisk organisation som helst. Det finns olika anarkistiska organisatio-
ner som inte ar specifistiska. Salunda innebér specifismen mycket mer &n att enbart férespraka en anarkistisk
organisation.

Den forsta skillnaden ligger i séttet att forsta sjalva anarkismen. Som vi noterade i borjan av denna text
forstar vi anarkism som en ideologi, det vill sdga en “uppsattning idéer, motivationer, stravanden, virderingar,
en struktur eller ett system av begrepp som har en direkt koppling till handling — det som vi kallar politisk
praktik” I det har fallet forsoker vi skilja denna forstaelse av anarkism fran en annan, rent abstrakt och teore-
tisk, som bara uppmuntrar till fritt tinkande, utan att nédvandigtvis utforma en modell f6r social omvandling.
Anarkism, som endast betraktas utifran denna modell for kritisk observation av livet, erbjuder en estetisk fri-
het och oédndliga mojligheter. Men om den uppfattas pa detta sitt erbjuder den inga verkliga mojligheter till

91



samhéllsomvandling, eftersom den inte omsétts i praktik, i handling. Den har inte den politiska praktik som
efterstravar de slutliga malen.

Specifism foresprakar en anarkism som, i egenskap av ideologi, forsoker utforma en handlingsmodell som
omvandlar dagens samhalle till frihetlig socialism med hjalp av den sociala revolutionen. Denna process innebar
med nddvindighet att de exploaterade klasserna organiseras i en folklig organisation och kraver ett valdsuto-
vande, i forsta hand som svar pa det nuvarande systemets vald. Andra anarkistiska stromningar &r emot vald
och anser att samhéllsomvandlingen kan ske pa andra satt.

En annan skillnad handlar om sjélva fragan om organisation. For oss &r organisation en helt central fraga
nér vi sysslar med anarkism. Utan den anser vi att det 4r omojligt att tdnka sig nagot seriost politiskt projekt
amnar att na fram till den sociala revolutionen och den frihetliga socialismen.

Det finns anarkistiska stromningar som stoder “antiorganisatoriska” eller till och med spontanistiska stand-
punkter, som anser att alla former av organisation 4r auktoritara eller motverkar anarkismen. For dessa strom-
ningar &r bildandet av ett skrivbord for att samordna en sammanslutning auktoritart. Hur som helst, for dessa
anarkister maste kampen ske spontant. Vinsterna, om de kommer, maste komma spontant. Sambandet mellan
kamperna maste vara spontant och till och med kapitalismen och staten, om de stortas, skulle det ske genom en
spontan mobilisering. Kanske kommer saker och ting, aven efter en eventuell social revolution, att utvecklas av
sig sjalva och falla pa plats utan anstrangning. Dessa anarkister anser att det inte 4r nédvandigt att organisera
sig pa forhand, andra anser att det inte ens &r nskvért.

Vissa anarkistiska individer som forsvarar dessa synpunkter och ar villiga att géra socialt arbete kan in-
te hantera de auktoritira krafterna och, utan réitt organisation, slutar som arbetare och "nyttiga idioter” for
auktoritira projekt, eller sa lamnar de frustrerade eftersom de inte far plats i sociala rorelser.

Vi noterade tidigare att vi uppfattar den specifika anarkistiska organisationen som en organisation besta-
ende av en aktiv minoritet. Det 4r alltsi en organisation av anarkister som grupperar sig pa den politiska och
ideologiska nivan och bedriver sin huvudsakliga verksamhet pa den sociala nivan, som &r bredare och syftar
till att vara kampens jasdmne. I den specifistiska modellen finns nédvindigtvis denna differentiering mellan de
politiska och sociala aktivitetsnivaerna.

Pa ett annat satt finns det anarkister som uppfattar den anarkistiska organisationen som en bred gruppering
som samlar alla dem som kallar sig anarkister och som fungerar som en samlingsplats for att genomfora aktioner
med fullstdndig autonomi. Inom anarkismen i stort accepteras inte heller denna uppdelning mellan den sociala
och den politiska nivan av alla strémningar. De forstar den anarkistiska organisationen pa ett diffust satt, dar
den kan vara en social rorelse, en organisation, en affinitetsgrupp, en studiegrupp, en gemenskap, ett kooperativ
etc.

Till och med begreppet anarkosyndikalism har vid olika tidpunkter forsokt undertrycka denna skillnad mel-
lan aktivitetsnivierna genom att blanda anarkistisk ideologi med fackféreningsrorelsen. Dessa och andra férsok
att ideologisera sociala rorelser forsvagar enligt var uppfattning bade de sociala rérelserna — som inte ldngre
verkar kring konkreta fragor som mark, bostéader, sysselséittning osv. — savil som anarkismen sjilv, eftersom
det inte tillater en fordjupning av den ideologiska kamp som &ger rum i sociala rorelsens nav. Den forsvagar
ocksa, eftersom dessa anarkisters mal att forvandla alla militanter i de sociala rorelserna till anarkister 4r omoj-
ligt, sdvida de inte avsevart minskar och forsvagar rorelserna. Pa sa sitt, eller till och med nér de ser att det &r
naturligt att hitta manniskor med olika ideologier i sociala rorelser som aldrig kommer att bli anarkister, blir
dessa anarkister frustrerade och drar sig ofta undan kamp. Som en konsekvens av detta blir anarkismen ofta
begransad till sig sjalv.

Den anarkistiska organisationens aktiva minoritet uppfattas ofta av andra anarkistiska stromningar som lik
den auktoritara fortruppsorganisationen. Som vi har varit noga med att papeka menar vi inte, nér vi tinker oss
skillnaden mellan den sociala och politiska nivan, att vi dirmed vill ga foére de sociala rorelserna eller att den
politiska nivan har nagon hierarki eller dominans i férhallande till den sociala nivan.

Det finns ocksa en skillnad nér det géller det foredragna utrymme for att utdva anarkism. Vi specifister
anser att detta utrymme &r klasskampen. Framst darfor att vi anser att vi inte bara lever i ett samhélle, utan i
ett klassamhalle. Oavsett hur vi ser pa skillnaderna mellan dessa klasser verkar det omojligt f6r oss att forneka
att dominans och exploatering sker pa olika nivéer i vart samhille och att den ekonomiska faktorn har ett
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stort inflytande pé detta. For oss fdddes anarkismen bland folket och det 4r dir den bor vara, med ett tydligt
stillningstagande till forman fér de exploaterade klasserna som ér i standig strid i klasskampen. Nar vi talar
om ”var anarkismens fron ska sas” ar det salunda for oss uppenbart att det maste ske inom klasskampen; i de
utrymmen dar kapitalismens motsattningar 4r som uppenbarast.

Det finns anarkister som inte stddjer denna klasskampsinriktade anarkism och, &nnu virre, finns det de som
anklagar den for att vara valgorenhet [assistensialistisk(®?], eller for att vilja “soka forlatelse hos de fattiga”.
Genom att forneka klasskampen anser merparten av dessa anarkister att eftersom den klassiska definitionen
av borgerliga och proletira klasser inte tar hansyn till dagens samhélle, s& kan man siga att klasser inte ldngre
existerar; eller att detta skulle vara ett otidsenligt begrepp. Vi ar i grunden oense med dessa standpunkter och
anser att oavsett hur vi definierar klass — om vi lagger mer eller mindre vikt vid den ekonomiska karaktéren osv.
— sa ar det obestridligt att det finns sammanhang och omsténdigheter dar méanniskor lider mer av kapitalismens
effekter. Och det ar i dessa sammanhang och omstédndigheter som vi vill prioritera vart arbete.

Nér vi forsoker tillampa anarkism i klasskampen aberopar vi vad vi kallar socialt arbete, som vi tidigare de-
finierade som “den aktivitet som den anarkistiska organisationen utfor mitt i klasskampen, som far anarkismen
att interagera med de exploaterade klasserna”. Som vi ocksé sade, for oss bor detta vara huvudaktiviteten for
den specifika anarkistiska organisationen. Vi havdar att den anarkistiska organisationen genom socialt arbete
bor strava efter social inkorporation, “processen att paverka sociala rorelser genom anarkistisk praktik”.

Det finns anarkister som inte forsvarar detta arbete som tar sikte pa social inkorporation. En del anser inte
att det 4r en prioritet, och den andra delen, som &r mer komplicerad, anser att det dr auktoritért. For anarkister
som anser att socialt arbete/inkorporation inte &r prioriterat verkar det som om andra aktiviteter skulle vara
mer effektiva for att utveckla anarkismen — men det &r ofta inte uttalat. Forutom att, atminstone till synes,
inte ha en strategisk formulering hander det i praktiken att dessa anarkister forsoker arbeta med propaganda,
mycket begransat till publikationer, evenemang och kultur. Som vi redan har betonat &r denna propaganda
aven central for oss, men den ir inte tillricklig om den gors utan stéd av socialt arbete och inkorporation. Med
detta stod blir propagandan mycket mer effektiv. Darfér bér propaganda, i synnerhet, utféras med dessa tva
slagsidor: utbildning/kultur och kamp med sociala rérelser.

Anarkister som inte anser att socialt arbete/inkorporation ar eller bor vara en prioritet féredrar att arbeta
med andra tillvigagangssitt, langt bort ifran klasskampen, ifran sociala rorelser, ifrdn manniskor med olika ide-
ologier. Vissa séiger att de som samhéllsmedlemmar redan utfor social inkorporation. Ofta blir de sekteristiska
och lyckas bara komma &verens med sina kamrater och ghettoiserar” anarkismen. Detta forklarar sekterismen
hos vissa anarkister, som férekommer i mycket mindre utstrackning hos specifistiska organisationer.

Mycket mer komplicerad &n ovanstaende standpunkt dr den standpunkt som féresprakas av anarkister som
ar emot socialt arbete och inkorporation. Dessa anarkister anser att eftersom de ofta inte ar fattiga, eftersom
de ofta inte dr med i sociala rorelser (de &r till exempel inte jordlsa) sa &r det auktoritirt att arbeta med ett
fattigt samhalle eller ens med sociala rorelser, eftersom “de kommer utifran denna verklighet”. For dem ar
det auktoritart for en person som har nagonstans att bo att stodja de hemlosas kamp; det ar auktoritart att
frekventera en social rorelse utan att vara en del av den; det &r auktoritart att stodja sophdmtarnas kamp om
man inte dr en av dem sjalv. For dessa anarkister ar det bara legitimt att arbeta med folkrérelser om man sjélv
utgor detta “folk” och om man &r en del av rorelsens verklighet. Eftersom dessa anarkister i allméinhet inte
befinner sig i dessa férhallanden, narmar de sig inte de sociala rorelserna eller klasskampen. Det slutar med
att de gor sin anarkism till en “rérelse i sig”, som kidnnetecknas av att den i huvudsak tillhér medelklassen
och de intellektuella, att den inte soker kontakt med sociala och folkliga kamper, att den inte har kontakt med
ménniskor med annan ideologi. Faktum &r att denna anarkism hos de intellektuella och medelklassen, nar den
inte soker socialt arbete och inkorporation, med nodvandighet slutar pé ett av tva sitt: Antingen 6verger den
forslaget om en samhéllsomvandling, eller sa blir den en grupp som kédmpar for folket, inte med folket — och
intar en position som fortrupp och inte som aktiv minoritet.

For dessa militanter jamfors socialt arbete ofta med den auktoritira vansterns “entrism” — ménniskor som
gér in i sociala rorelser for att f4 dem att arbeta till deras fordel. I de flesta fall foresprakar de spontanitet

(185) [ brasiliansk politisk terminologi 4r assistencialist (assistencialista) en term for att beteckna ndgon som gor saker som till exempel
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eftersom det ar auktoritirt att ’komma utifran”, att "placera anarkismen inom sociala rérelser”. Enligt dem bor
idéer uppsta spontant. De fordomer diskussion, dvertalning, 6vertygelse, utbyte och influens som nagot som
ligger utanfor de sociala rérelserna och darfér ar auktoritért.

Vi specifister dr ocksa helt oense med denna standpunkt mot socialt arbete och inkorporation. Som vi
forklarade anser vi att anarkismen inte bor vara begrinsad till sig sjélv eller vara skygga for sociala rorelser
och ménniskor med olika ideologier. Den bér fungera som ett verktyg, som jast, som motorn i var tids kamp. For
att uppna detta bor anarkismen, i stéllet for att gémma sig, konfrontera verkligheten och férsoka omvandla den.
For denna omvandling 4r det meningslost att “predika fér de omvénda”; vi méste med nédvindighet interagera
med icke-anarkister.

Eftersom vi forstar att klass inte definieras av ursprung utan av den position som man férsvarar i kampen,
anser vi att det ar en etisk skyldighet for varje militant engagerad for att fa slut pa klassamhallet att stodja
sociala rorelser, att hjilpa mobiliseringar och organisationer som skiljer sig fran den verklighet som du ingar
i. Slutligen anser vi att socialt arbete ger anarkismen nédvandig praktik, som bidrar till utvecklingen av orga-
nisationens teoretiska och ideologiska linje. Denna aktivitet 4r for oss oerhort viktig for var teoretiska utveck-
ling, eftersom det innebér att vi teoretiserar samtidigt som vi far kunskap om verkligheten och den praktiska
tillampningen av anarkismen i kampen. Grupper och organisationer som inte har ett socialt arbete tenderar att
radikalisera en diskurs som inte har stod i praktiken. Nar detta hidnder ar tendensen att det finns en ultraradikal
och revolutionér diskurs — som ofta anklagar andra for att vara reformister osv. — men som inte gar bortom
teorier.

Som vi har sett finns det i specifismen en ideologisk och teoretisk enhet, en anpassning i férhallande till
anarkismens teoretiska och ideologiska aspekter. Denna politiska linje &r kollektivt konstruerad och alla i or-
ganisationen &r skyldiga att f6lja den. Eftersom vi betraktar anarkismen som nagot mycket brett, med mycket
olika eller till och med motségelsefulla standpunkter, forefaller det oss nédvindigt att mellan alla dessa stand-
punkter framstélla en ideologisk och teoretisk linje som organisationen skall foérespraka och utveckla. Som vi
har betonat méste denna linje med nédvéandighet vara kopplad till praktiken eftersom vi anser att *fér att kunna
teoretisera effektivt ar det viktigt att agera”.

For anarkister som inte foresprakar denna enhet kan den anarkistiska organisationen arbeta med olika ide-
ologiska och teoretiska linjer. Varje anarkist eller grupp av anarkister kan ha sin egen tolkning av anarkismen
och sin egen teori. Detta ar motivet till olika konflikter och splittringar i organisationer med denna uppfattning.
Eftersom det inte finns nagon enighet i de grundlaggande fragorna blir striderna manga: vissa anser att anar-
kister bor arbeta med sociala rorelser, medan andra anser att det &r auktoritart och en “marxistisk grej”; vissa
anser att anarkismens funktion &r att stirka individers person, andra &ar radikalt emot detta, och sa vidare. For
oss finns det inget satt att ha en effektiv praktik eller ens bilda en organisation utan att komma 6verens om
nagra “inledande fragor”. I organisationer som inte arbetar med ideologisk och teoretisk enhet finns det ingen
utveckling i denna riktning, eftersom det med sa manga problem géllande de enklaste fragorna, kommer de
mest komplexa inte ens att diskuteras. Bakunin hade ratt nar han sa att den som omfamnar mycket, stramar
at lite”.(1%9) Det ar viktigt

att forsta att den splittring som finns mellan anarkister pa denna punkt 4r mycket djupare én vad
man vanligen tror, och att den inte heller innebér en ofdrsonlig teoretisk oenighet. Jag siger detta
for att svara mina goda vanner, vilka féresprakar 6verenskommelse till varje pris, som havdar: Vi
bor inte skapa metodproblem! Idén &r en och samma och malet ar detsamma; vi forblir dérfor enade
utan att slitas isar av en liten oenighet om taktik”. Jag har tvartom for linge sedan insett att vi slits
isdr just eftersom vi star varandra mycket néra, eftersom vi star varandra artificiellt nira. Under
den skenbara fasaden av en gemenskap av tre eller fyra idéer — avskaffande av staten, avskaffande
av privat egendom, revolution, antiparlamentarism - finns det en enorm skillnad i uppfattningen
av vart och ett av dessa teoretiska uttalanden. Skillnaden ar sé stor att den hindrar oss fran att ga
samma vag utan att atala oss och utan att dmsesidigt upphéva vart arbete eller, om vi ville, forbli

icke-statliga organisationer nér de delar ut mat till de fattiga. Det ar kopplat till valgérenhet.
(180) Mikhail Bakunin’Programa Revolucionario e Programa Liberal”. In: Conceito de Liberdade s. 189.
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i fred utan att avsiaga oss det som vi haller for sant. Jag upprepar: det finns inte bara en skillnad i
metod, utan en stor skillnad i idé.(8”)

Forutom ideologisk och teoretisk enhet foresprakar specifisterna strategisk och taktisk enhet. Att agera med
strategi innebar, som vi har sett, att man tar hansyn till en plan for alla de praktiska atgirder organisationen
utfor, och férsoker verifiera var man &r, vart man vill g och hur. Anarkism som arbetar med strategisk och
taktisk enhet gor planeringen och anpassningen till den praktisk tillimpningen till en stark organisatorisk pe-
lare. Detta eftersom vi tror att avsaknad av strategi splittrar anstrangningarna och gor att manga av dem gar
forlorade. Vi foresprakar en modell dér en véag framat diskuteras kollektivt, och tillsammans med denna vag
faststalls prioriteringar och ansvarsomraden vilka tilldelats militanterna. Prioriteringarna och ansvarsomréde-
na innebér att alla inte kommer att kunna géra vad som faller dem in, nir de vill. Var och en kommer att ha
en skyldighet gentemot organisationen att fullgora det som de atagit sig och det som definierats som prioritet.
Sjalvklart forsoker vi forena de aktiviteter som var och en gillar att gora med de prioriteringar som organisatio-
nen gjort, men vi behéver inte alltid bara gora det vi gillar att gora. En specifistisk modell innebér att vi maste
gora saker som vi inte tycker sa mycket om, eller maste sluta gora saker vi tycker mycket om att géra. Detta
for att sakerstilla att organisationen foljer strategin och att alla ror béaten i samma riktning.

Vi kritiserar med eftertryck organisationer som inte arbetar med strategi. For oss ar det inte mojligt att
arbeta i en organisation dér varje militant eller grupp gor det som de tycker &r bést, eller helt enkelt det som de
gillar att gora, och tror sig bidra till en gemensam helhet. Nér anarkister av alla slag 4r samlade i en organisation,
utan att ha strategiska band, finns det i allménhet ingen 6verenskommelse om hur man ska agera. Det vill saga,
det gar inte att faststilla nagot tillvigagangssitt, och det finns bara en 6verenskommelse: att saker och ting
maste fortsatta.

Hur tinker man sig en organisation dir man forsoker forena en grupp som anser att den bor agera som en
specifik organisation i en social rorelse med en grupp som anser att prioriteringen bor ligga pa socialt umgénge
mellan vénner, gruppterapi eller till och med upphéjandet av individen, och som betraktar arbete med sociala
rorelser som auktoritért (eller till och med marxistiskt eller vilgérande)? Det finns tva sétt att hantera dessa
skillnader: antingen diskuterar man fragorna och lever mellan brak och stress som tar en stor del av tiden i
ansprak, eller sa later man helt enkelt bli att berora fragorna. De flesta organisationer av denna typ viljer den
andra formen.

For att skapa en viss grad av samordnad handling, n6dvéndig samordning, tror jag, bland méanni-
skor som stravar mot samma mal, stélls vissa villkor: ett antal regler som ldnkar var och en till alla,
vissa ofta reviderade pakter och 6verenskommelser — om allt detta saknas, om var och en arbetar
som de vill, kommer de mer seriésa ménniskorna att befinna sig i en situation dér vissa anstrang-
ningar neutraliseras av andras. Detta leder till disharmoni och inte till den harmoni och det lugna
fortroende som vi efterstravar.(15)

Ideologisk och teoretisk enhet samt strategisk och taktisk enhet uppnas genom den kollektiva beslutspro-
cess som tillimpas av specifika organisationer, som férs6ker uppnéa konsensus och — nér detta inte dr mojligt —
omrostning, dir majoriteten vinner. Som vi ocksa har betonat ar det i detta fall hela organisationen som antar
det vinnande beslutet. P4 ett annat sitt finns det organisationer som enbart arbetar med konsensus, vilket ofta
innebdr att en eller annan person far ett 6verdrivet stort inflytande pa en beslutsprocess som involverar ett myc-
ket storre antal personer. Dessa organisationer soker konsensus till varje pris och &r radda for att splittras och
later darfor en eller annan person fa en oproportionerligt stor vikt i besluten, enbart for att uppna konsensus.
Andra ganger dgnar de timmar at diskussioner av ringa betydelse bara for att soka konsensus. Vi har i atanke
att beslutsprocessen &r ett medel och inte ett méal i sig.

Allas skyldighet att folja samma vag — vilket 4r en regel i specifismen — &r ett atagande som organisationen
har gentemot sin strategi, for om varje gang ett beslut fattas som inte behagar vissa av militanterna, och denna

(187) Luigi Fabbri”’A Organizacio Anarquista””. I: Italian Anarcho-Communism, s. 104-105.
(18%) Mikhail BakuninTactica e Disciplina do Partido Revolucionario”. Conceito de Liberdade s. 197-198.
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part vagrar att utféra arbetet, kommer det att vara oméjligt for organisationen att ga framat. Nar det giller
omrostningar ar det viktigt att komma ihag att vid ett tillfélle kommer vissa att vinna omrdstningen och arbeta
med sitt forslag; vid ett annat tillfalle kommer de att forlora och arbeta med andra kamraters forslag. Med denna
form av beslutsfattande laggs storre vikt vid kollektiva 6verviganden én vid enskilda synpunkter.

Det finns till och med en skillnad pa de centrala punkter som gynnar den specifika organisationen: enga-
gemanget, ansvaret och sjélvdisciplinen hos militanterna inom organisationen. I specifistiska modellen finns
det en hog niva av militant engagemang. Det ar darfor viktigt att de militanta tar pa sig ataganden infér or-
ganisationen och genomfor dem. Det militanta engagemanget innebér en lank mellan militanten och organi-
sationen, vilket 4r ett 6msesidigt forhéllande dar organisationen ansvarar militanten och militanten ansvarar
for organisationen. Pa samma sétt som organisationen &r skyldig militanten att vara ndjd, ar militanten skyldig
organisationen att vara nojd.

Brist pa engagemang, ansvar och sjéalvdisciplin &r ett stort problem i manga anarkistiska grupper och or-
ganisationer. Det 4r mycket vanligt att ménniskor samlas och i viss utstrackning deltar i aktiviteter, men bara
gor det som intresserar dem, ofta deltar i beslut, tar pa sig ataganden och inte fullfljer dem eller helt enkelt
inte tar pa sig atagandena alls. Det finns méanga organisationer som &r forenliga med denna brist pa militant
engagemang. Det ar obestridligt att dessa organisationer av detta skél dr “coolare” att vara en del av, men de
ar inte sarskilt effektiva ur militant synvinkel. Eftersom militans for oss ar nagot som ar noédvéandigt i kampen
for ett fritt och jamlikt samhaille tror vi inte att det alltid kommer att vara “coolt”. Om vi var tvungna att vilja
mellan en mer effektiv modell for militans och en annan “coolare”, skulle vi vara tvungna att vilja effektivitet.

For arbete med militant engagemang uppratthaller specifismen en organisation med olika engagemangsni-
vaer. Som vi har forklarat féresprakar vilogiken med koncentriska cirklar dér alla militanter har ett véldefinierat
utrymme i organisationen, ett utrymme som bestdms av den engagemangsniva som militanten vill ta pa sig. Ju
mer de vill engagera sig, desto mer inne i organisationen kommer de att befinna sig och desto storre blir deras
beslutsfattande makt. Darfor finns det bade pa politisk och social niva valdefinierade intradeskriterier, fran fall
av anhéangare eller grupperingar med tendenser till den specifika anarkistiska organisationen. Endast militanter
med ideologisk samhorighet med organisationen befinner sig inom den specifika anarkistiska organisationen.

I motsats till den specifistiska modellen finns det andra organisationer vars enda intradeskriterium ar att
militanterna definieras som anarkister, oavsett vilken uppfattning om anarkism de har. Vissa personer deltar
lite i organisationen, andra ar mer engagerade; vissa tar pa sig mer ansvar &n andra och alla har samma beslu-
tanderétt. Manga beslutar saledes om aktiviteter som de inte kommer att utfora, det vill siga de bestimmer vad
nagon annan ska gora. Nar en organisation tillater att ndgon beslutar om nagot och ingen tar pa sig ansvaret,
eller att de tar pa sig ansvaret och inte fullgor det, mojliggdrs en auktoritér installning hos dem som fattar
beslut och ldgger arbete pa andra kamraters ryggar. Slutligen, i denna andra modell, engagerar sig var och en
pa det sitt som de uppfattar bast, dyker upp nir de tycker att de borde, och de lagger liten vikt vid fragan om
militant engagemang. Nér de ifragasitts hdvdar méanga att de ar offer f6r auktoritart styre. Som vi har forklarat
leder denna organisationsmodell f6r oss, forutom att den 6verbelastar de mer ansvarsfulla militanterna, till att
den tillater denna skillnad mellan méanniskor som inte fattar beslut och arbetar i samma proportion.

Darfor vill vi inte vara detta stora “paraply” som téicker alla typer av anarkister. Dessa breda (ic-
ke)definitioner grupperar uppenbarligen fler anarkister i organisationen, men vi anser att vi inte bor valja
kvantitetskriteriet, utan kvaliteten pa militanterna.

Det ar obestridligt att om vi undviker att pa ett korrekt satt specificera var sanna karaktir kan
antalet anhéngare bli storre.[...] Det 4r 4 andra sidan uppenbart att om vi hogt forkunnar véra
principer kommer antalet anhéngare att bli mindre, men det kommer atminstone att vara seridsa
anhingare som vi kan rikna med.*

En relevant skillnad uppstar ocksa nér det giller fragan om anarkistisk individualism. Specifism innebir ett
fullstdndigt och absolut forkastande av anarkistisk individualism. Av denna anledning skiljer sig specifismen

(189) Ibid. "Det revolutionéra programmet och det liberala programmet”. I: Frihetsbegreppet, s. 188-189.
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fran andra organisationer som &r villiga att arbeta med individualister. For oss finns det tva typer av individu-
alister inom anarkismen. Den ena typen, som var vanligare forr, bestar av ménniskor som féredrar att arbeta
ensamma, men som har samma projekt i atanke som vi. Hos dessa ménniskor behover vi bara kritisera det
faktum att de, eftersom de ar oorganiserade, inte kan ge fruktsamma arbetsresultat. En annan typ, som ar mer
pataglig idag, tar avstand fran det socialistiska projektet. Baserat pa den anarkistiska kritiken av staten har
de foga kritik av kapitalismen och ingen aktivitet i riktning mot att socialt omvandla den verklighet vi lever
i. De sitter sig sjalva i en position sdsom enkla kritiska samhallsobservatorer och bildar en anarkism utifran
sekundéra tiankare och referenser, helt enkelt kring kritik. De har inget samhéllsprojekt, &n mindre nagon sam-
manhéngande handling som riktas at det nya samhallet. Vi kan fraga oss:

vad aterstar da for oss av den anarkistiska individualismen? Férnekandet av klasskamp, férnekan-
det av principen om en anarkistisk organisation, vars syfte ar ett fritt samhalle med jamlika arbetare:
och dnnu mer, tomt kvacksalveri som uppmuntrar arbetare missndjda med sin existens att delta
genom att tillgripa personliga 16sningar, férment 6ppna for dem som befriade individer.*”

P4 sa satt forvarrar de den individuella frihetens roll, som avskild fran den kollektiva friheten, bara blir en
egoistisk njutning for ett fatal som genom sina privilegier inom kapitalismen har rad med den. I verkligheten
kan individuell frihet bara existera i kollektiv frihet, eftersom andras slaveri begransar den enskildes frihet, och
full individuell frihet kan bara forverkligas i det 6gonblick da alla &r kollektivt fria. Vi haller med Bakunin nér
han sade:

Jag kan bara betrakta och kédnna mig fri i ndrvaro av och i férhallande till andra méanniskor. [...]
Jag ar forst verkligt fri nar alla ménniskor omkring mig, mén och kvinnor, &r lika fria. De andras
frihet ar langt ifran en begrinsning eller ett férnekande av min frihet, utan tvartom ett nédvéandigt
villkor f6r och en bekraftelse av den. Endast andras frihet goér mig verkligt fri, pa sa sétt att ju fler
de fria ménniskor 4r som omger mig och ju mer omfattande och bred deras frihet &r, desto storre
och djupare blir min frihet.[...] Min personliga frihet, som pa detta sétt bekraftas av allas frihet,
stricker sig till oandligheten.1V

For oss ar det omojligt att soka individuell frihet i ett samhalle som vart, dar miljontals ménniskor inte har
tillgang till de mest grundlaggande manskliga behoven. Man kan inte tédnka sig en rent individuell anarkism
som ett sétt att positionera sig i virlden, annat an att ha en annan livsstil. For individualister innebér det att
vara anarkist i de flesta fall att vara konstnér, bohem, att frimja den sexuella friheten att ha 6ppna relationer
eller med fler mer &n en partner, att bara annorlunda klader, att ha en radikal frisyr, att upptrada extravagant,
att 4ta annorlunda mat, att definiera sig sjalv personligen, att forverkliga sig sjalv personligen, att vara emot
revolution (?!), att vara emot socialism (?!), att ha en diskurs utan rim och reson — att njuta av estetikens frihet
- kort sagt, att bli opolitisk. Vi &r i grunden oense med denna standpunkt och anser att influenserna i denna
riktning ar katastrofala for anarkismen och avskricker serigsa och engagerade militanter. Slutligen instdmmer
vi med Malatesta nar han betonade:

Det 4r sant att vi alla skulle vilja vara 6verens och forena alla anarkismens krafter i en enda, kraft-
full strale. Men vi tror inte pa sundheten organisationers sundhet skapas genom eftergifter och
restriktioner, dir det inte finns nagon verklig sympati och enighet bland medlemmarna. Det &r
bttre att vara splittrad 4n daligt forenad.(*?

For oss dr det avgorande att vilja den lampligaste modellen for anarkistisk organisering sa att vi har de
lampligaste medlen, som 6verensstimmer med de mal vi forséker uppna. Om vi foresprakar specifism, som en

(1) Dielo Trouda. Anarchist Library (1926). The Problem of Organization and the Notion of Synthesis. https://theanarchistlibrary.org/
library/dielo-truda-workers-cause-the-problem-of-organization-and-the-notion-of-synthesis

(191) Mikhail Bakunin. Império Knuto-Germanico. Citado em Daniel Guérin (org.). Textos Anarquistas (trechos de Ni Dieu, Ni Maitre).
Porto Alegre: LP&M, 2002 s. 47-48.

(192) Errico Malatesta. “A Organizagio II”. In: Escritos Revolucionarios s. 62.
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form av anarkistisk organisering, ar det for att vi anser att den idag dr mer lampad for det arbete vi avser att
utfora. Vi forstar att det finns anarkister som inte haller med om specifism, och vi tycker inte att de &r mindre
anarkistiska for det. Vi kraver bara respekt for vart val, p4 samma sitt som vi respekterar dem som har gjort
andra val.

XXX

Vi ska nu kortfattat ga in pa specifismens historiska perspektiv och influenser. Som vi har sett utveckla-
des termen “especifismo” av FAU och kom till Brasilien forst i slutet av 1900-talet. Trots detta forsokte denna
term, mer 4n att skapa en ny uppfattning om anarkistisk organisering, samla en riacka redan existerande anar-
kistiska organisationsuppfattningar, som borjade ta form kring 1800-talet. FAU:s specifism aberopar influenser
fran Bakunin och Malatesta, anarkosyndikalismens klasskamp, fran expropriatdrsanarkismen; allt detta i ett
latinamerikanskt sammanhang. Vi kommer i de f6ljande styckena att forsoka forklara, utifran var egen uppfatt-
ning, hur vi férstar specifismens historiska erfarenheter: de viktigaste tidigare erfarenheterna av anarkistisk
organisering som influerar oss 4n idag.

Specifismens forsta historiska referens &r Bakunin, de organisatoriska uppfattningar som utgjorde de fri-
hetligas verksamhet inom Internationella arbetarassociationen (IAA), och som gav upphov till anarkismen.

IAA bildades efter att foretradare for de franska arbetarorganisationerna hade besokt England och dér ta-
git kontakt med engelska och tyska fackféreningsledare i exil — bland de senare Karl Marx. Politiskt sett var
IAA:s sammansattning heterogen: Marxister, blanquister, republikaner, fackforeningsfolk och proudhonska fe-
deralister. Det slutade med att marxisterna fick majoritet i beslutsfattandet i centralkommittén, lierade sig med
medlemmar fran andra stromningar och tog kontroll 6ver detta organ. Denna situation kvarstod &ven efter
det att centralkommittén ersatts av generalradet vid 1866 ars Genévekongress. Dér sdg man att anarkisterna,
vare sig de inspirerades av Proudhon eller anhangare till Bakunin, inte hade nagon makt i féreningens centrala
verkstillande organ. De var mer inflytelserika genom grasrétterna och visade detta pa kongresserna.

Tva tendenser utvecklades inom IAA: en centralistisk och en federalistisk. Bland de auktoritéira centralis-
terna utmarkte sig kommunisterna, teoretiskt och politiskt vagledda av Marx, som riaknade med IAA som ett
instrument for att fora proletariatet till den politiska makten. De forsokte skapa en arbetarstatsapparat for om-
vandlingen av det kapitalistiska samhallet till kommunism genom en omorganiserande dvergangsperiod, som
nédvandigtvis maste genomforas under diktatur. Bland de frihetliga federalisterna fanns anarkisterna, som f6-
resprakade en social revolution med ett omedelbart avskaffande av alla auktoritetsorgan och bildandet av ett
nytt samhille baserat pa fri och federativ organisering av arbetare, i enlighet med deras yrken, problem och
intressen.

Denna fundamentala skillnad hade funnits med sedan borjan och var redan val synlig vid Genévekongres-
sen, Internationalens forsta plenarmoéte. Mot de auktoritdra stod de proudhonska mutualisterna, som ledde
debatten med st6d av kollektivister som redan tillhérde IAA innan Bakunin hade anslutit sig. Vid kongresserna
i Lausanne (1867) och Bryssel (1868) hade kollektivismen snabbt vunnit mark i férhallande till mutualismen,
och i Basel (1869) var kollektivisterna i stark 6vervikt bland dem som ogillade auktoriteter, och de starktes av
Bakunins nérvaro. I det konkurrerande lagret undvek Marx att engagera sig personligen i kongresserna, men
gjorde sina inldgg genom program, rapporter, nyhetsbrev och forslag fran radet. I Basel lade Bakunin fram ett
forslag mot arvsritten. Marx opponerade sig mot honom, men forslaget godkéndes.

Fortfarande inom ramen for IAA bildade Bakunin, tillsammans med andra anarkistiska militanter, Socialde-
mokratiska internationella alliansen [Alliance Internationale de la Démocratie Socialiste] som skulle accepteras
som en sektion av IAA 1869. Vi forstar Alliansen som en specifik anarkistisk organisation (politisk niva) som
verkade inom IAA (social niva). Alliansen var en aktiv minoritetsorganisation som bestod av de “sékraste, mest
hangivna, mest intelligenta och mest energiska medlemmarna, med ett ord, av de nirmaste”.!%) Den bildades
for att agera i hemlighet for att ta itu med de fradgor som man inte kunde ta upp offentligt och for att fungera
som en katalysator i arbetarrdrelsen. Alliansen definierade forhallandet mellan den sociala och den politiska
nivan:

(193) Mikhail Bakunin. “Educacéo Militante”. Conceito de Liberdade s. 154.
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Alliansen ar det nddvandiga komplementet till Internationalen ... - Men Internationalen och Alli-
ansen stravar samtidigt mot olika mal, fastin de strdvar mot samma slutmél. Den ena har som sin
uppgift att férena de arbetande massorna, de miljontals arbetarna, 6ver nationernas och landernas
olikheter, 6ver alla staters grinser, till en enorm och kompakt kropp; den andra, Alliansen, har som
sin uppgift att ge massorna en verkligt revolutionar riktning. Den enas och den andras program,
utan att alls vara motsatser, skiljer sig at genom graden av deras respektive utveckling. Internatio-
nalens program, om vi tar det pa allvar, 4r ocksa i sin linda, men bara i sin linda, Alliansens hela
program. Alliansens program ir den yttersta forklaringen till Internationalens program. %%

Alliansens praktik inom IAA fick den auktoritira tendensen att forsoka isolera och forringa de frihetligas
praktik. Efter Baselkongressen intensifierades attackerna mot den kollektivistiska gruppen. Ar 1870 riktade
Marx tva privata meddelanden fran generalradet till IAA:s sektioner, med allvarlig kritik géllande de bakuni-
nistiska stindpunkterna. Med detta férberedde han klimatet f6r Londonkonferensen aret darpé, under vilken
den marxistiska gruppen forsokte infora doktrinen om erdvringen av statsmakten, och fér Haagkongressen
1872. Vid denna uppmanade han Bakunin att uteslutas ur IAA, vilket han ocksa lyckades med. Ar 1874 var
Internationalen upplost.

Den andra historiska referensen till specifismen ar Malatesta, en militant som anslét sig till alliansen och
agerade representant for den frihetliga kommunismens organisatoriska stromning. Efter Bakunins anarkistiska
kollektivistiska tradition — som i det framtida samhaéllet foresprakade fordelning till var och en efter deras arbe-
te — foddes den anarkistiska kommunistiska stromningen — som sedan dess foresprakat fordelning till var och
en efter deras behov. Malatesta kédnnetecknades av att han inom denna stromning férsvarade standpunkter mot
evolutionism och scientism som fanns inom en stor del av den socialistiska rorelsen. Fér Malatesta var framti-
den inte nddvandigtvis forutbestdmd utan kunde endast dndras genom viljan, genom ett frivilligt ingripande i
handelserna for att astadkomma den 6nskade samhéllsomvandlingen.

Malatesta var en uttalad kritiker av individualismen och foresprakade en anarkism som helt byggde pa
organisation, en anarkism som vi skulle kunna kalla “organisationell”, och som i likhet med Bakunins anarkism,
forordar distinkta roller pa de sociala och politiska nivaerna. P4 den politiska nivan utvecklade Malatesta sin
uppfattning om den specifika anarkistiska organisationen, som han kallade for anarkistiskt parti:!*> "med
anarkistiskt parti menar vi alla dem som vill bidra till att uppna anarki, och att de foljaktligen méaste sétta upp
ett mal att uppna och en vig att ga”.(1°) Denna organisation skulle agera i tidens sa kallade “massrorelser”
och paverka dem s& mycket som mdjligt, och fackféreningarna var den féredragna terrang for anarkistisk
aktivitet. Malatesta pekade tydligt pa skillnaderna mellan anarkismens politiska niva och den sociala nivan,
vars inkorporation vid den hér tiden utférdes av syndikalismen:

Enligt min mening &r arbetarrorelsen inte mer dn ett medel — &ven om det inte rader nagot tvivel
om att det 4r det basta medel vi har. Men jag vigrar att acceptera detta medel som ett mal [...]. Syn-
dikalister, a andra sidan, har en viss benidgenhet att omvandla medel till mal och betrakta delarna
som en helhet. Och pa sé sétt borjar syndikalismen for nagra av oss att férvandlas till en ny doktrin
som hotar anarkismens sjélva existens. [...] Jag beklagade tidigare att kamrater isolerade sig fran
arbetarrorelsen. I dag beklagar jag att ménga av oss, i den andra ytterligheten, later oss slukas av
samma rorelse. An en gang ir arbetarklassens organisering, strejk, direkt aktion, bojkott, sabotage
och vipnat uppror i sig bara medel; anarki ar malet.(”)

Malatesta foresprakade en anarkism som strévar efter social omvandling fran viljan och trodde, precis som
vi tror idag, att den specifika anarkistiska organisationen skulle agera inom klasskampen, mitt bland de sociala
rorelserna och med dem na den sociala revolutionen och den frihetliga socialismen — som han kallade anarki.

(199 Tbid. 5. 151-52

(19%) Blanda inte ihop termen parti som anvéinds hiar med de partier som tavlar i val eller som férsoker ta 6ver staten genom revolution.
Som vi redan har betonat ar “anarkistiskt parti” for Malatesta samma sak som en specifik anarkistisk organisation.

(196) Errico Malatesta”A Organizagio II”. Escritos Revolucionarios, s. 56.

(197) Ibid. ”Sindicalismo: a critica de um anarquista”. George Woodcock. Op. cit. s. 208; 212.
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For att uppna detta forsokte Malatesta skapa bade specifika anarkistiska organisationer, som det italienska an-
arkistiska revolutionéra socialistpartiet och den italienska anarkistunionen, och organisationer som agerade pa
samhéllsniva, som den italienska syndikalistunionen (USI), Arbetaralliansen och fackféreningarna i Argentina.
Malatestas standpunkter spreds i stor utstrackning av Luigi Fabbri, en annan italiensk frihetlig kommunist, som
ocksa gav ett betydande bidrag till specifismen.

En viktig erfarenhet for specifismen var, enligt var uppfattning, ocksad den av Magonismo i den radikala
fasen av det mexikanska liberala partiet (PLM). Ricardo Flores Magon, dess mest aktiva militant, gick med
i PLM 1901 - det hade grundats ett ar tidigare. Under Porfirio Diaz diktatur var bade PLM och tidskriften
Regeneracion stora motstandare till regimen. Fran och med andra hélften av 1900-talet radikaliserades PLM och
fick en mer stridbar diskurs, vilket skapade en intern spénning inom partiet, dar de mindre radikala elementen
avlagsnades. PLM stéllde inte upp i val och fungerade endast som ett utrymme for politiska och horisontella
uttryck av den tidens frihetliga revolutionirer — utan mal att ta ver staten och uppritta en diktatur — for att
gora slut pa Diaz-regeringen och i sin tur uppratta frihetlig kommunism. PLM blev hemligt och organiserade
mer an 40 vipnade motstandsgrupper i hela Mexiko och hade dven medlemmar bland ursprungsbefolkningen,
som var kénda for sin kamp for samhélleliga rattigheter och mot kapitalistisk egendom. Efter radikaliseringen
holl Francisco Madero inte med om att de fredliga medlen for att ta Diaz makt skulle vara uttémda.

Diaz valfusk 1910 skulle leda till att den mexikanska revolutionens utbrott. I och med att Madero arresterades
lyckades hans motstandare i valet bli omvald. I exil i San Antonio, Texas, utarbetade Madero San Luis-planen,
som uppmanade till vipnat uppror, ogiltigforklarade valet 1910, forkastade valet av Diaz och utsag sig sjélv till
provisorisk president. Manga rebeller svarade pa den revolutionédra uppmaningen, bland dem Emiliano Zapata,
som spelade en viktig roll i ursprungsbefolkningens organisering i Morelos-regionen, och Pancho Villa, en
fore detta boskapstjuv och bankranare, som ldnge varit erkand av de anspraksldsa i Durango- och Chihuahua-
regionerna. De férenades i en anti-omvalsfront, som gav varje grupp en relativ grad av autonomi och oberoende.
Ar 1911, mitt under revolutionen och med stod av det nordamerikanska fackférbundet Industrial Workers of the
World IWW), ockuperade anarkisterna, med Magon i spetsen, regionen Baja California och intog viktiga stader
som Mexicali. I slutet av januari bildade de den socialistiska republiken Baja California, den forsta socialistiska
republiken i varlden. Magonistas vann &ven segrar i stader som Nuevo Leon, Chihuahua, Sonora, Guadalupe
och Casas Grandes; omraden som skulle forloras efter det fortryck som Maderos regering utévade.

De revolter som Zapata organiserade i Morelos och Ayalaplanen utgjorde sjalva instrument f6r bondernas
kamp for revolutionen, alltid inspirerade av slagordet “Jord och frihet”, som forst sjongs av Praxédis Guerrero
och spreds av magonisterna. Frukten av denna viktiga relation mellan zapatister och magonister var Zapatas
inbjudan till Magon att fora Regeneracion till Morelos.

Efter det sjonk Mexiko ner i en period av inbordeskrig och férsokte upprétta ett konvent i slutet av 1914.
De héndelser som intréffade i f61jd, som Villas och Zapatas férsok att inta Mexico City; Carranzas samman-
kallande av den konstituerande forsamlingen, som senare skulle viljas till president och sedan moérdas; och de
efterfljande konflikter i landet som sa smaningom kom att utgéra bakgrunden till den revolutionéra periodens
nedgang i landet.

En annan viktig historisk referens till specifismens &r anarkisternas deltagande i den ryska revolutionen. I
borjan av 1917 gjorde flera regementen myteri i S:t Petersburg, en provisorisk regering utropades av parlamen-
tet och 1905 ars sovjeter ateruppstod. Parollen “all makt at sovjeterna” var sjalvklar. Pa faltet, i s6dra Ukraina,
grundade bénderna i Gulyai-Polye, en by som sedan revolutionen 1905 hade haft en stark anarkistisk organisa-
tion, bondeforbundet; som bestdmde sig for att kimpa f6r den sociala revolutionen oberoende av regeringen och
strava efter sjalvforvaltning av produktionsmedlen. I Petrograd kravde man arbetarkontroll i fabrikerna och i
Kronstadt marscherade sjomén med réda och svarta flaggor mot staden med malet att inféra en sovjet och en
sjalvstyrd republik. I oktober kunde anarkistiska och bolsjevikiska soldater i samférstand inta Vinterpalatset,
och dérefter uppstod en splittring mellan de auktoritira och de frihetliga revolutionira elementen. De forra var
for att ta Over statsapparaten och ga mot (bolsjevik)partiets diktatur, styrd av en allsmiktig centralkommitté;
de senare for en frihetlig och sjalvstyrd kommunism i form av sovjetrad bestaende av arbetare, bonder och det
bevapnade folket.
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Gradvis borjade bolsjevikerna forneka, undertrycka, forsvara och slutligen forbjuda spridningen av frihet-
liga idéer och metoder. Redan 1918 positionerade sig bolsjevikerna mot arbetarkontroll 6ver fabrikerna, upp-
muntrade till blind disciplinering av arbetarna till partiet och befiste gradvis oppositionsférbud mot partiet.
De militariserade arbetet, uteslot valda ledare fran sovjeterna, tvingade dessa [sovjeterna] att underkasta sig
partiets centrala makt och forbjod strejker.

I kampen mot den vita armén allierade sig Makhnos upprorsarmé i Ukraina med bolsjevikerna mer dn
en gang. Efter att ha besegrat det vita hotet attackerades och forfoljdes den makhnovistiska armén av Réda
armén, vilket tvingade de 6verlevande att ta sin tillflykt till andra linder. Det var slutet pa den sjalvstyrda
socialiseringsprocessen i Ukraina, som bolsjevikerna under repressiva former vénde till férman for statliga och
totalitdra organisationsformer och social kontroll under en ny hiarskande klass. Kronstadtmatroserna — som
kravde att delegaterna till sovjeterna skulle aterga till att utses genom val, foreningsfrihet for anarkister och
andra vénstergrupper, att fackféreningar och bondeorganisationer skulle atergé till att vara enade, att politiska
fangar skulle friges, att politiska officerare skulle avskaffas och att alla skulle f4 samma mat — dodades av
bolsjevikerna.

Trots att denna proletira och frihetliga revolution hade 6vertagits och dominerats av bolsjevikerna, sedan
de tagit 6ver statsapparaten, syndade anarkisterna genom att dverge organisationsfragan. En reflektion for-
maliserades flera ar senare av ryska immigranter som befann sig i Europa, i ett dokument kallat De frihetliga
kommunisternas organisationsplattform [s.k. plattformen], Arshinov och andra formaliserade i detta dokument
sina 6verviaganden gillande anarkistisk organisation, med utgangspunkt i erfarenheterna fran den ryska revo-
lutionen. Detta dokument férde fram viktiga insikter om vikten av anarkisternas engagemang i klasskampen,
behovet av en valdsam social revolution som stortar kapitalismen och staten och etablerar den frihetliga kom-
munismen. Dar finns ocksa viktiga bidrag gallande fragan om &vergangen fran kapitalism till frihetlig kom-
munism och om revolutionens forsvar. Plattformen féresprakar en anarkistisk organisation, pa politisk niva,
som agerar mitt i sociala rorelser, pa social nivé, och betonar den aktiva minoritetens roll i den anarkistiska
organisationen. Dessutom ger den viktiga bidrag till en organisationsmodell for anarkisternas politiska niva.
Av dessa skal dr det ett viktigt dokument och den har en betydande influens pa specifismen.

Vi tror dock inte att specifismen dr samma sak som plattformism. Som vi har férsokt visa i hela denna text ar
specifismen for oss mycket bredare dn plattformismen och har sin teoretiska grund i Bakunins och Malatestas
organisatoriska idéer. For oss bade hamtar plattformen inspiration fran dessa forfattare och tillfér nya bidrag,
och bor darfor betraktas som ett bidrag till specifismen, men inte som det viktigaste bidraget. En annan faktor
att ta hénsyn till ar att plattformen skrevs ur en erfarenhet vunnen av anarkisters militira aktioner mitt i en
revolutiondr process, och bor inte tas bort fran detta sammanhang. Vi forstar att denna organisationsform,
sasom den uttrycks i plattformen, inte bor tillampas in i minsta detalj vid icke-revolutionéra situationer. Den &r
mer ett bidrag till diskussionen om anarkistiska militara aktioner &n ett dokument for att diskutera anarkistisk
organisering i alla olika sammanhang.

I likhet med den ryska revolutionen betraktar vi ocksa den spanska revolutionen 1936 som en referens.
Under dessa ar genomférdes en social revolution pa ett effektivt séitt. En revolution under eld som ville na alla
sektorer, fran orattvisa ekonomiska strukturer till befolkningens dagliga liv; fran de foraldrade forestéllningarna
om hierarki till de historiska ojamlikheterna mellan mén och kvinnor. Och allt detta var anarkisternas verk.

Anarkismens influenser fordes till Spanien av Giuseppe Fanelli, en alliansman och militant som stod Baku-
nin mycket néra. Den nationella arbetarfederationen (Confederacién Nacional del Trabajo — CNT), som grun-
dades 1910, var det framsta uttrycket for anarkosyndikalismen i Spanien och levde fram till 1920-talet i en
period av upp- och nedgangar med stindigt fortryck som utsattes for. Iberiska anarkistfederationen (Federa-
cién Anarquista Ibérica — FAI), som grundades 1927, var en hemlig organisation som dgnade sig at revolutionar
verksamhet och bland annat foérsékte motarbeta de reformistiska strémningarna inom CNT. Aktionen blev
framgangsrik och de revolutionira anarkisterna vann hegemonisk stéllning inom CNT.

Ar 1936 lyckades Folkfronten (som samlade vinsterpartierna) vinna valet. Anarkisterna i CNT gav till slut
sitt taktiska stod till fronten eftersom det skulle innebéra att fangslade kamrater skulle friges. Med CNT:s stod
mojliggjordes folkfrontens seger. Fascisterna accepterade dock inte nederlaget. Den 18 juli 1936 utbryter den
falangistiska kupprorelsen, bland vilken Francisco Franco utmarkte sig. Darmed inleddes den revolutionéra ex-
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plosion som skulle kasta landet in i ett tre ar langt inbordeskrig. Under den forsta fasen (juli 1936 till bérjan av
1937) ar anarkisterna bland de mest framtridande grupperna. Militanternas agerande i omraden som Kataloni-
en var exemplariskt. De republikanska strukturerna férvandlades till folkliga organisationer i en intensiv och
framgangsrik kollektiviseringsprocess. Fabriker ockuperades och omedelbara sociala atgéirder vidtogs, t.ex. lika
16n f6r mén och kvinnor, gratis sjukvérd, fast 16n vid sjukdom, férkortad arbetstid och hogre 16n. Metallurgi,
traindustri, transport, livsmedel, hédlsovard, media och underhallningstjanster samt landsbygdsegendomar kol-
lektiviserades. For att bekdmpa de fascistiska styrkorna upprittades miliser som ryckte fram pa vissa fronter,
sarskilt den kolonn som leddes av Buenaventura Durruti.

Under den andra fasen (1937 till 1939) var kontrarevolutionens framsteg forédande. Falangisterna hade
massivt stod fran Hitler och Mussolini. Motstandsrorelsen var déligt bevapnad och underldgsen i antal. De
internationella brigaderna, som bildats for att hejda den nazistiska och fascistiska framryckningen, hade fa
kédmpar. Dessutom fanns det ingen hjilp fran de liberala nationerna (Frankrike och England), som én en gang
tvadde sina hdnder. ”Stodet” fran Sovjetunionen visade sig vara en sann “trojansk hést”. I kampen mot fascis-
men pagick en parallell jakt — pahejad av stalinisterna — pa anarkisterna och det oortodoxa Arbetarpartiet for
marxistisk férening (POUM). De framsteg som CNT/FAI hade gjort forstordes av dem som férsokte aterupp-
ritta statens grundvalar (republikens moderata sektorer, kommunister och socialister). Kommunisterna erholl
nyckelpositioner i regeringen. Anarkisterna fick &dn en gang ge vika for ogynnsamma omstandigheter: vissa
medlemmar av CNT kom att delta i regeringen.

I Brasilien kan vi saga att eftersom den specifistiska stromningen inte férverkligades i sin helhet, sa ar vara
ideologiska referenser relaterade till vissa initiativ i det férflutna och andra som vi anser vara undertecknare
av samma stromning i landets nyare historia. Vi forstar att tidiga 1900-talets anarkister, de som var knutna
till “organisationalismen”, i synnerhet anhédngare till Malatesta, kimpade med att organisera ett mojligt antal
kamrater for att bilda en organisation med gemensamma strategier och taktik, baserad pa taktiska 6verenskom-
melser och tydlig gruppforstéelse.

Det var dessa som var ansvariga for att genomféra den forsta brasilianska arbetares kongress 1906, genom
initiativ frAn de mest hisnande av den nationella anarkismen. Dessa anarkister forberedde de villkor som moj-
liggjorde anarkisternas fullstaindiga inlemmande i fackféreningarna och i det sociala livet, med bildandet av
skolor och teatergrupper, bredvid en imponerande skriftlig produktion. Det var ocksa i stor utstrickning den
“organisationella” stromningen som sa smaningom bidrog till férberedelserna for det anarkistiska upproret
1918, och till bildandet av den anarkistiska alliansen i Rio de Janeiro och det brasilianska kommunistpartiet,
med frihetliga fortecken, och till de héndelser som atskilde anarkisterna fran bolsjevikerna pa 1920-talet.

Under denna forsta fas utmérker sig namnen Neno Vasco, José Oiticica, Domingos Passos, Juan Peres Bouzas,
Astrojildo Pereira (fram till 1920) och Fabio Luz. Senare, efter att socialanarkismen hade slumrat i néstan tva
decennier, ateruppstod en del av den organisationella traditionen i tidskriften A¢ao Direta (Direct Action) och
sedan, nir militirkuppen 1964 fullbordades, forlorade vi aterigen slagstyrkan hos detta lager, representerad av
Ideal Peres och studenterna i den frihetliga studentrérelsen (Movimento Estudantil Libertario — MEL).

En annan latinamerikansk influens pa specifismen som vi foresprakar &r slutligen uruguayanska anarkistfe-
derationen (Federacién Anarquista Uruguyaya — FAU), som bildades 1956 av klasskamps- och anarkosyndikalis-
tiska influenser, av Bakunins och Malatestas organisationsmodeller och av expropriatorsanarkismen fran Plate
River-regionen. I sin strdvan att utveckla en anarkism som tar itu med latinamerikanska problem har FAU sedan
starten arbetat pa olika fronter. FAU deltog i den fackliga verksamheten inom CNT (Nationella arbetarkonven-
tionen), som hade en icke-byrakratisk modell med interndemokrati och klasskampstendenser. Féreningar for
direkt aktion bildades inom den s.k. Stridbara Tendensen. I och med att FAU blev olaglig 1967 och gick under
jorden.

Aven under denna period av hemlighetsmakeri, med hart fortryck och arresteringar av aktivister, lyckades
FAU uppritthalla sin fackliga verksamhet inom CNT, inom studentrérelsen och i kampen mot kommunistpar-
tiets (KP) kollaborationism. Man spred sin publikation Cartas de la FAU (Brev fran FAU). 1968 bildades ROE
(Arbetar- och studentmotsténd), en massorganisation som antog en konfrontationsstrategi med fabriksockupa-
tioner dér studenter deltog och studentdemonstrationer med fackféreningsmedlemmar. I slutet av 1960-talet,
parallellt med massorganisationen, utvecklade FAU organisationens "bevapnade styrkor”. Folkets revolutionira
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organisation - 33 (Organizacién Popular Revolucionaria — 33, OPR-33) vilka genomférde en rad sabotageaktio-
ner, ekonomiska expropriationer, kidnappningar av politiker och/eller chefer som var sérskilt hatade av folket,
véapnat stod till strejker och arbetsplatsockupationer etc. FAU 6vergav fokalismen som paradigm for den vapna-
de kampen och undvek militarisering samtidigt som man upprétthall en social inkorporation hos befolkningen.
I samband med diktaturen 1973 riktade FAU sina anstrangningar pa en generalstrejk som lamslog landet i nés-
tan en manad. FAU bedrev hemligt arbete och flera militanta medlemmar arresterades, torterades och dédades.
I och med den politiska 6ppningen omartikulerade FAU sig och utvecklade sitt arbete enligt den specifistiska
modell som vi foresprakar idag, med tre fronter for integration: facket, studenterna och gemenskaperna.

Kort sagt, var uppfattning om specifismens historiska referenser &r inte dogmatisk. Vi har breda idéer som
borjar med Bakunins och alliansménnens idéer i IAA, gar via Malatestas uppfattningar och hans praktiska er-
farenheter pa social och politisk niva, samt Magons och PLM:s erfarenheter i den mexikanska revolutionen.
Vi paverkas ocksa av anarkisternas erfarenheter av den ryska revolutionen, med tonvikt pad makhnovisterna i
Ukraina och de organisatoriska reflektioner som exilryssarna gjorde, liksom av anarkisternas erfarenheter av
den spanska revolutionen kring CNT-FALI I Brasilien, har vi influenser fran anarkistisk “organisationalism”, dar
vi lyfter fram erfarenheterna fran 1918 ars Rio de Janeiros Anarkistallians och 1919 érs (frihetliga) kommunist-
parti. Slutligen influenserna fran FAU, bade i deras kamp mot diktaturen och i deras aktivitet i fronter med
fackforeningar, gemenskaps- och studentrorelser. Hela denna uppsittning av uppfattningar och erfarenheter
bidrar idag till var uppfattning om specifismen. Fér niarvarande foresprakas specifismen av olika latinameri-
kanska organisationer och utvecklas genom praktiken, 4ven om det inte sker under detta namn, i andra delar
av varlden.
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Slutsatser och anmarkningar



Till arbete kamrater! Uppgiften ar stor. Till arbete, allihop!

Errico Malatesta

Den forsta kongressen uppfyllde helt sina mal och dgde rum i en atmosfar av stor solidaritet mellan mili-
tanterna. Den gav det utrymme som behévdes for reflektioner, kommentarer, debatter och slutsatser. Utvirde-
ringarna fran alla militanter var mycket positiva.

Vikten av att ha en generation av dldre och mer erfarna militanter i organisationen, var (och férblir) avgs-
rande for att tidigare generationers militanta kunskap inte skulle forloras och fér utbildning och mentorskap
av den nya generationen, framgick tydligt. Kongressen hyllade det “gamla gardet” och vialkomnade ocksa det
“nya gardet”, eftersom det har hjalpt till att praktiskt omséatta det som deras aldre alltid har foresprakat. De
militanter i organisationen som har varit med i kampen sedan 1970-, 1980- och 1990-talen betonade vikten av
detta 6gonblick, som visar pa kontinuiteten i en militans som for oss bérjar med Juan Perez Bouzas, gar genom
hela historien om Ideal Peres kamp, genom Circulo de Estudos Libertarios (CEL), som senare blev Circulo de
Estudos Libertarios Ideal Peres (CELIP) och som 2003 bildade FARJ. Vi anser att vi férverkligar de stravanden
som dessa olika personligheter genom historien har haft, och vi anser att vi ger dem den kontinuitet som de
fortjanar.

For narvarande ar malet att fortsatta sokandet efter anarkismens sociala vektor. Att siatta anarkismen i
kontakt med sociala rorelser och forsoka skapa en folklig organisation. Vi forsoker gora detta genom véara tre
fronter.

Fronten for sociala rorelser i stiderna (var gamla ockupationsfront) har sedan 2003 bedrivit ett kontinuer-
ligt arbete med ockupationer i stiderna i Rio de Janeiro, vilket bringar kontinuitet at de erfarenheter vi vann
med de hemlosas rorelse under 1990-talet. Denna front omfattar f6r nirvarande ocksa ateruppbyggnaden av
Anstéllningslosas arbetarrorelse (Movimento de Trabalhadores Desempregados — MTD), som kdmpar for arbe-
te 6ver hela landet och som har funnits i Rio de Janeiro sedan 2001. MTD éaterfar nu sin styrka, omgrupperar
och férenar ménniskor fran fattiga samhéllen i kampen. Dessutom har denna front uppréttat forbindelser med
de jordlosa arbetarnas rorelse (Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra — MST) som erbjuder politis-
ka utbildningskurser i bade Sao Paulo och Rio de Janeiro. Fronten star ocksa nira och bedriver verksamhet
med andra enheter och sociala rorelser som Folkférsamlingen — RJ (Assembléia Popular — RJ) och De hemlgsas
internationalistiska front (Frente Internacionalista dos Tem-Teto - FIST).

Sambhallsfronten ansvarar for forvaltningen av Rio de Janeiros sociokulturella centrum (Centro Cultura So-
cial do Rio de Janeiro - CCS-R]), ett 6ppet socialt utrymme som vi upprétthaller i norra delen av staden och
som ar vird for ett antal samhéllsaktiviteter sasom avfallsatervinning, handledning och antagningsprovskur-
ser for den fattiga gemenskapen i Morro dos Macacos, teaterverkstider, kulturevenemang, fester och méten av
olika slag. Denna front ansvarar ocksa for forvaltningen av Fabio Luz sociala bibliotek (Biblioteca Social Fabio
Luz — BSFL), som har funnits sedan 2001 och kring vilket Marques da Costa forskningscentrum (Nucleo de
Pesquisa Marques da Costa — NPMC) drivs, som grundades 2004 och som syftar till att producera teori fér orga-
nisationen, forutom att forska i anarkismens historia i Rio de Janeiro. Dessutom administrerar samhallsfronten
CELIP, FAR]J:s offentliga rum, som syftar till att halla féreldsningar och debatter for att locka nya intresserade
av anarkism.

Den agroekologiska fronten, som kallas Anarkism och Natur, verkar inom sociala rérelser och gruppering-
ar pa landsbygden som arbetar med jordbruk och socialekologi. De har kontakter och arbetar med MST, La
Via Campesina och organisationer som kooperativet Floreal och Néarings- och hilsovixtcentret (Nucleo de
Alimentagdo e Saide Germinal). Man genomf6r utbildningsworkshops pa arbetsplatser, i skolor och i fattiga
gemenskaper. Allt detta i syfte att ateruppratta jordbruket, agroekologin, socialekologin, ekokunskapen och
solidaritetsekonomin. Organisationen strivar efter att involvera arbetare, aktivister fran sociala rorelser och
studenter i sin verksamhet.

For att mota en viktig efterfragan ledde vi ett “tvargaende” projekt dar alla fronter ingick, kallat Folku-
niversitetet (UP-R]). Detta forslag anvéndes i sjalva verket i ett antikapitalistiskt folkbildningsinitiativ med
inriktning pa samhallsomvandling och med politisk utbildning inom sociala rorelser som taktik. Andra "tvarga-
ende” arbeten har ocksa genomférts med utgivningen av tidskriften Libera; tidskriften Protesta! (tillsammans
med kamraterna fran det anarkistiska kollektivet Terra Livre i Sao Paulo); och bocker som O Anarquismo Social
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av Frank Mintz, O Anarquismo Hoje da Unido Regional Rhone-Alpes e Ricardo Flores Magon av Diego Abad de
Santillan. Slutligen har vi det interna arbetet med bland annat politisk utbildning, relationer och resurshante-
ring.
Det pagar arbete och det finns mycket arbete kvar att géra. Och som Malatesta en gang sade, uppgiften ar
verkligen stor. Vetskapen om att det finns mycket att gora och vetskapen om storheten i véart projekt f6r social
omvandling har, langt ifran att avskréicka oss, varit ett vixande bransle som motiverar oss och leder oss, dag
efter dag, till denna s& angeldgna uppgift.

Vihoppas att detta korta teoretiska bidrag kan hjélpa till att bygga upp en militant anarkism pa olika platser.

For socialanarkism!

For aterstallandet av anarkismens sociala vektor!

Social revolution och frihetlig socialism!
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Studiefragor



Dessa studiefragor ar framtagna av Geelong Anarchist-communists (GAC) och kan anvandas vid studiecirklar
av denna pamflett. GAC valde att endast stilla frigor om pamflettens substantiella innehall och inte vidare
fordjupa sig i de historiska aspekterna i forsta och tredje kapitlet. Darfor finns det inga fragor om dessa kapitel.

2.

Socialanarkism, klasskampen och center-periferi relationer
Vad ar ideologi enligt FAR]? Haller du med? Varfor?
Vad ar politisk praktik enligt FAR]J? Haller du med? Varfor?

Vad for slags kritik mottog anarkismen fran bl.a. Malatesta och Fabbri? Instimmer du om kritiken? Var-
for?

Vad ar socialanarkism enligt FAR]J?

Vad ar center-periferiteorin och vad tjanar den till? Haller du med? Varf6r?

4. Dominans- och exploateringssamhéllet: Kapitalism och stat
Instammer du med FARJ:s definition av dominans och exploatering? Varfér gor du det?

Hur formulerar FAR] olika de olika slagen av arbete, intellektuellt respektive manuellt arbete? Skulle du
hélla med?

Varfor tar FAR] avstand fran att anvinda staten som ett medel f6r social och ekonomisk revolution? Hur
definierar de begreppet stat?

5. Slutmal: Social revolution och frihetlig socialism

Vad menar FAR] med social revolution? Varfor ar detta viktigt?
Vilka ar den sociala revolutionens uppgifter enligt FAR]J?
Vilka sociala/ekonomiska fordndringar prioriterar FAR]J?

Hur ska kollektiva beslut fattas i ett frihetligt socialistiskt samhélle enligt FARJ?

6. Organisation och social kraft
Hur forhaller sig den folkliga organisationen med den specifika anarkistiska organisationen enligt FAR]J?

Vilka &r de fyra karaktdrsdrag som motstand mot kapitalismen kan ha enligt FARJ? Héller du med om
detta?

Hur uppstaller FAR] individualistiska forhallningssétt gentemot klasskonflikten jamfort med kollektiva
sadana?

7. Sociala rorelser och den folkliga organisationen
Hur definierar FAR]J den folkliga organisationen och sociala rorelser? Haller du med om detta?

Hur ser FAR] pa anarkisternas roll inom sociala rérelser?
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Hur ska sociala rorelser forhalla sig till staten och politiken enligt FAR]?
8. Den specifika anarkistiska organisationen:

a) Den anarkistiska organisationen

Vilken funktion har den specifika anarkistiska organisationen? Varfor ar detta viktigt?
Vilket arbete utfor den specifika anarkistiska organisationen? Hur framjar detta saken?
Hur forhaller sig den specifika anarkistiska organisationen till de exploaterade klasserna?
Vad tycker du om FARJ:s principforklaring?

Hur &r den specifika anarkistiska organisationen organiserad enligt diagram 1, och haller du med om
denna uppfattning om fronter? Varfor?

Hur visualiserar FAR] utvecklingen av supporter, militant och fullstindig militant? Varfor ar detta viktigt?

Hur forhaller sig och samverkar de s1pecifika anarkistiska organisationerna, tendensgrupperna och de
sociala rorelserna i diagram 3? Haller du med om detta? Varfor?

b) Socialt arbete och integration
Varfor ar socialt arbete och inkorporation viktigt for FAR]J?
Hur skiljer sig socialt arbete och social inkorporation fran varandra?

Vad kravs av den specifika anarkistiska organisationen i denna dynamik?

c) Teoriproduktion och -reproduktion
Hur férhaller sig teori till praktik enligt FAR]?
Vilken é&r teorins roll i propagandan? Hur ska den anvéindas?

Vilken roll spelar teorin inom den specifika anarkistiska organisationen?

d) Anarkistisk propaganda
Hur definierar FARJ propaganda? Haller du med om det?
Varfor maste propagandan vara kontinuerlig?

Ar propaganda bara teori?

e) Politisk utbildning, relationer och resurshantering

Varfor ar det viktigt med politisk utbildning inom en specifik anarkistisk organisation?
Vilken &r den sociala nivén pa denna utbildning? Vilken &r den politiska nivan?

Varfor ar resurshantering viktigt for specifika anarkistiska organisationer?

f) Forhéallanden mellan den specifikt anarkistiska organisationen och sociala rorelser
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Vilka karaktédrsdrag behéver sociala rorelser for att bygga upp en folklig organisation och 6ka sin sociala
kraft? Varfor dr dessa viktiga?

Hur bor den politiska nivan forhalla sig till den sociala nivan i relation till sociala rérelser?

Nar bor den politiska nivin sammanslas med den sociala nivan? Varfor ar detta viktigt?

g) Behovet av strategi, taktik och program
Vad ar strategi och taktik? Hur skiljer de sig at enligt FAR]? Varfor ar detta viktigt?
Hur forhaller sig ideologi till strategi?

Hur utvecklas och genomférs strategin inom en specifik anarkistisk organisation? Ar detta rattvist?

9. Specifism: Anarkistisk organisering, historiska perspektiv och influenser
Vad ar specifism enligt FARJ?

Varfor maste anarkister undvika att forséka ideologisera sociala rorelser?
Varfor ar klasskampen viktig for anarkister och deras arbete?

Varfor ar socialt arbete viktigt for grupper och organisationer?

Varfor ar enighet sa viktigt inom anarkistiska grupper?

Vad ar problemet med att tillimpa konsensusbaserat beslutsfattande?
Varfor ar engagemang, ansvar och sjalvdisciplin viktigt i specifismen?

Hur forhaller sig individuell frihet till kollektiv frihet?

Vilken roll spelar Malatesta for specifismen och vad foresprakade han?

Varfor ar plattformen viktig och vad var det som specifismen sedan inforlivade?
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