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Héansyn, undfallenhet, kompromiss och kraftloshet har betecknat de senaste arens svenska klasskamp lika
mycket inom den fackliga som den politiska, hvilken senare man prompt vill inrangera under rubriken klass-
kamp, fastan vi for var del aldrig sett den bedrifvas fran malmedveten klasstandpunkt.

Viminnas den sista och enda s. k. storstrejken - réittast bendmnd demonstrationsstrejk - harlig i aminnelse i
sa matto, att den visade huru stor offenvillighet, solidariteten och intresset var, men mindre arorik i aminnelse
hvad sviterna betraffar.

Vi minnas huru Separators-arbetarna med lock och pock férméaddes att, vederbérligen utgallrade, krypa in
under de vilkor som Bernstrém dikterade, krypa in under fullkomligt ryskt slaf- och skréckvalde med organi-
seradt spioneri och fortryck, fullkomligt prisgifna at slaffogdarnas godtyckliga brutalitet och detta utan att det
ens gjordes en vadjan till det svenska proletariatet om bistand i kampen.

Kan nagon forvana sig 6fver att Bernstroms sjelftillit maste vixa kollossalt under intrycket af en sadan seger
och att kapitalets stridslystnad betydligt stiarktes darvid?

Pa det yttersta i dessa dagar ha kapitalets representanter brutalt kastat 20,000 arbetare pa gatan for att
utsvilta dem, for att fortrampa, fortrycka och bespotta dem, for att fla dem in pé bara benen och for att rycka
halften af den torra och knappa brédkanten ur munnen pa dem. Denna fracka handling, som t. 0. m. 6fvertrumfar
medeltidens barbarism, vickte naturligtvis en oerhord forbittring ibland arbetarna, som gifvetvis alla som en
man bjodo de stridslystna tyrannerna spetsen. I sin hufvudlosa taktik begingo dessa det felet att taga en 16jligt
liten 16nestrid, omfattande atta man, till férevandning for att kasta ut 20,000 arbetare, diraf val storsta delen
familjeforsorjare. Detta gjorde att den dekadanta och blodldsa liberala préssen, stimdes till arbetarnas forman,
ett forhallande som visst icke vi viardera sa synnerligen hogt, men som ju socialdemokraterna i allménhet sétta
ofantligt hogt virde pa.

Navil, nu skulle man val atminstone anvénda tillfallet och kdmpa kampen till slut, hur forbittrad den dn
méande blifva. Nu var det ju profitsugarna som sjelfva cyniskt borjat striden med syfte att fullstandigt krossa
arbetarnas organisationer och nu hade arbetarna alla trumfen pa hand.

Forbittringen mot utsvaltarne var kollossal och offervilligheten bland de utkastades klassbroder var stor.
Bidrag fl6to in regelbundet. Frivilligt alade man sig sjelf hoga uttaxeringar. Hjalp anlande bade fran Norge och
Danmark och hade kanske kommit fran flera lander om kampen hade blifvit langvarig. Arbetsgifvarna borjade
tvista inbordes. Nagon 6vertog sina arbetare. Kort sagt: Arbetarna sutto inne med alla forutséttningar att kunna
fora striden till seger for sig. Men herre gud - sddan pannkaka det blef.

Brutna af arbetarnas solidariska och intensiva motstand bérjade kapitalistrofvarna soka underhandling,
ja kanske det icke de som forst sokte underhandling, i all fall voro de strax med pa densamma. Men voro
arbetarnas representanter hir sa obdjliga, hollo de sa styft pa arbetarnas réitt som situationen kunde tillatit
dem? Ahnej! Kompromisspolitiken, hansynsfullheten och allt det dér sentimentala pjunket, som absolut icke
hor till klasskampen, hade dessa herrar sa fullkomligt i sitt vald att de i sin kollossala flathet medgafvo att den
lilla férevandningskonflikten skulle afgéras med - skiljedom.

Vimedgifva gérna det vanskliga i dessa herrar arbetareledares stéallning och det ansvar som hvilade pa dem
och som icke i den ringaste man forminskades af det beslut de fattade.

Men hvarfoér i alla rimligheters namn kunde man icke nu likasaval som forr lata arbetarna sjilfva avgora
huruvida de ville aterga till arbetet pa de stipulerade vilkoren eller ej? Da hade ju herrar ledare sluppit ifran
det ansvar, som de nu patagit sig.

Vi aro ofvertygade om att resultatet hade blifvit fortsattning af striden och om resultatet icke blifvit detta
sa hade det icke kunnat uppsta ett sddant missndje som nu faktiskt existerar.

Nu blef det ju visserligen en seger for arbetarna men en seger med ett nederlag i slaptag.

Skulle icke arbetarna, om de fortsatt striden, inom en mycket kort tid, kunnat féreskrifva fredsvillkor som
gjort segern fullstindig, ja, hvarfor icke fullstandigt splittrat arbetsgifvarnas sammanslutning, som ju gifvetvis
endast dr en kamporganisation och darfor af arbetarna maste bekampas?

Kollossalt kortsynt synes det mig i alla fall vara att bygga nagonting pa fredliga forhandlingar arbetsgifvar-
nas och arbetarnas organisationer emellan, utsugare och utsugne, mellan fortryckare och fortryckta, mellan
slafvar och slafagare.



Det ligger ju i sakens natur att dessa begge kategorier icke ha det ringaste gemensamt. Den fordel arbets-
gifvarna kunna tillskansa sig blir till arbetarnas nackdel och tvartom. Likasa naturligt 4r det att ena parten icke
gor storre eftergifter under en underhandling 4n hvad den 4r absolut piskad till eller med andra ord hvad den
icke har kraft att forsvara.

Och likvél tala de socialdemokratiska tidningarna sa vackert om gemensamma intréssen. Hur arbetarna och
arbetsgifvarna hand i hand bora skydda industrien!!! Allt mer och mer tycks ledningen vilja fora rorelsen i en
fredlig riktning, in pa férhandlingarnas och skiljedomarnas vag for att sa slippa all strid och brak. Har man sa
exempelvis icke i 6fverenskommelsen om lockoutens upphéifvande inryckt en 6fverenskommelse om tillsittan-
de af skiljedom fér kommande konflikters fredliga biliggande? Ja, man har ju redan tillsatt medlemmarna i den
komité som skall utarbeta forslag till 6fverenskommelse.

Jag ma tillsta det, for mig synes saken s& att ga arbetarna med pa en 6fverenskommelse som i ringaste
méan binder diras sjelfbestimningsriatt med afseende pd kommande konflikter, binder den vid exempelvis en
skiljedomstols institution, sa bega de den kapitalaste dumhet som dnnu begétts i den svensak arbetarerorelsens
historia.

Sjelfva skiljedomstolens natur sager oss genast att resultaten bli aldrig till arbetarnas fordel = réttvist. Den
institutionen kommer alltid att ga 6fverklassens drenden.

Vi m& komma ihag att det alltid blir den udda gemensamt valde skiljedomaren som kommer att afkunna
utslaget, och denne udda man blir aldrig en arbetare, utan alltid en ur de 6friga samhéllslagren, ja nistan alltid
en genuin 6fverklassare, och det 4r ju alldeles tydligt att en dylik, behéftad med andra &sikter och befryndad
med kapitalet, icke uppfattar saken som vi arbetare, utan alltid afkunnar utslaget till var nackdel. Nastan hvilken
skiljedom som hailst ger bevis pa detta. Det sista ar ju den sorgligaste sviten af lockouten som ger segern en
ganska stor bismak af nederlag.

Rent principielt sett, dr en facklig tvist af den art att den kan afgdras genom skiljedom? D4 arbetarna be-
géra en tillokning af sin 16n begéra de endast att fa litet storre del af det arbetsvirde de framalstra, endast att
kapitalisten skall afstd en liten smula storre del af det mervérde arbetarna skapat 4t honom. De begira saledes
endast en litet storre del af sin ratt och ratten behofver man vl i alla rimligheters namn icke underhandla om;
den slar man sig till om man icke far den godvilligt. Sa ser saken ut fran socialistisk synpunkt.

Kalkborgaren, som icke &r socialist, ser ju saken med andra 6gon. For honom ar det en hel massa andra
saker som spela den afgérande rollen, sasom foretagets ekonomiska stallning, arbetslénerna pa andra platser,
etc. For honom faller det sig sa naturligt att arbetsgifvaren skall ha lejonparten af hvad arbetaren producerar.
Arbetsgifvaren har enligt kilkborgarens asikt ritt att sjelf bestimma huru mycket han vill gifva for att f4 utfort
ett arbete och néstan alltid betraktas l6neanspraken 6fverdrifna for att icke séga alldeles obefogade.

Det ar da alldeles klart att ett skiljedomsutslag maste bestimmas af de socialpolitiska asikter som skiljedo-
maren innehar och darfor aldrig blir ett rattvist utslag.

Arbetarna bora i tid ldra sig inse det humbugsaktiga i skiljedomslotteriet och sjelfva taga sin sak om hand.
Pa kraftig och ren svenska bor det siagas ifran att de icke vilja kompromissa bort sina rittigheter, att de icke vilja
sdlja sin sjélfbestaimmelseritt for skiljedomsinstitutionens grynvélling, som &r af foga narande beskaffenhet.
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