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Den engelska masstrejken i maj har ater bringat generalstrejken upp till debatt inom borgerliga savil som
socialistiska kretsar. Och naturligtvis har i synnerhet socialdemokraterna bittert vant sig emot den imponeran-
de generalmonstring, den engelska arbetareklassen foretog. Naturligtvis, sdga vi, ty uppenbart 4dagalade denna
aktion, att den engelska arbetarerdrelsen &r pa lang sikt underkastad ett inflytande fran klasskampens utveck-
ling, som mera leder fran parlamentarismen an till. Denna massmonstring var ju en direkt aktion, som tillgreps
i medvetandet om den indirekta eller parlamentariska maktens of6rmaga att 4stadkomma en 16sning av de £6-
religgande tvistesporsmalen. Om masstrejken skulle kunna bringa resultat, kunde man ju heller icke veta, men
den innebar i alla fall kamp, en vagad och bitter strid och lamnade den parlamentariska passivitetens svéllande
ordfléde. Den innebar handling, och man kénde att tiden fordrade négot annat &n bara parlamentssladder.

Lyckligtvis - for parlamentarikerna! - 4ndade striden i ett nederlag, tack vare att ledningen forfuskade den,
men det “katastrofala nederlag”, som de redan utbasunerade, var obefintligt. Om man bortser fran det skind-
liga sdtt pa vilket politikerna inom fackféreningsledningen salde jarnvagsmannen, och nagra andra ddrmed
jamforliga handlingar, s& gjorde de engelska arbetarna atertaget i obruten ordning. De hade levererat en batalj,
de hade forlorat den, men nagon debacle instéllde sig icke. Och gruvarbetarna ha med 6ver en miljon man i
stridslinjen fortsatt kampen. I tre manader ha de redan hallit ut. Det &r en av de segaste strider arbetarrorelsens
historia har att uppvisa och den blottar den engelska bulldoggsnaturen: man biter sig fast och hanger i.

Fran politikerna inom arbetarerdrelsen har man invént: generalstrejken skulle aldrig ha proklamerats; man
skulle ha hotat me den, men icke gjort den; under trycket av hotet skulle man kunnat komma till tals med
regeringen, som i denna strid ocksa var part i malet.

Denna tes har blivit starkt havdad under efterdebatten. Man utgar tydligen ifran, att hotet om generalstrejk
ar effektivare 4n sjilva strejken. Man vill saledes skramma de maktigande med ett vapen, som icke ar effektivt.
Sjalv sager man: generalstrejken kan aldrig bli effektiv, men man gar ut ifran, att regeringen skall tro den vara
sa effektiv, att den behover frukta densamma. Men forutsittningen méaste da vara, att man har en naiv regering.
Har man daremot en icke naiv regering, som icke later bluffa sig, sa ar saken forlorad om vapnet ar ineffektivt.
Och dessa arbetarepolitiker mena sig i den misslyckade engelska generalstrejken finna ett belagg for sin tes.
Enligt deras standpunkt méste generalstrejken definitivt vrakas ur arbetareroérelsens vapenarsenal.

Men dessa herrar politiker, som frukta den direkta aktionen mer &n de frukta nigonting annat, darfor att
med den direkta aktionens 6verhandtagande deras betydelse slutligen reduceras ungefar till plus minus noll,
de glomma att beratta oss varfor icke strejken gjordes effektiv, varfor icke arbetsnedlidggelsen gjordes allmén,
generell, gjordes till en verklig generalstrejk, nir motstandet visade sig vara sa starkt som det var. Det var just
darfor, att dessa herrar icke allenast fruktade den revolutionira situation, som kunde skapas med en verklig
generalstrejk, men dven fruktade en segerrik generalstrejks foljder. Ty de frukta en revolutionér arbetarrorelse
mer an de frukta en reaktionér kapitalism. De &ro i sldkt med den tyska socialdemokrati, som i allians med de
gamla kejserliga generalerna mérdade de revolutionéra tyska arbetarna 1918-1919 och raddade kapitalismen.

Generalstrejkens idé &r icke av i dag. Redan inom forsta internationalen blev den stélld under debatt. Men
alltifran denna tankes framkomst inom den internationella arbetarerérelsen har den blivit bekdmpad av de
socialdemokratiska politikerna.

Trots detta och trots de socialdemokratiska politikernas inflytande pa den internationella fackforenings-
rorelsen, har generalstrejken likvil arbetat sig fram. Det torde i mindre grad bero pa den propaganda, som
bedrivits, 4n pa det forhallande, att generalstrejken ligger i klasskampens utvecklingslinje, att den framalstras
ur sjalva klasskampens véxt, och déarfor icke kunnat hejdas av dven det mest ofdrsonliga motstand fran soci-
aldemokratiens sida. Generalstrejk dr generalvanvett, sidant var socialdemokraternas stdende argument, ett
argument, som nu forefaller synnerligen naivt i betraktande av denna stridsforms ofrankomlighet.



Generalstrejken har redan vunnit havd som kampmedel. Det hjalper icke om man an skriar aldrig s& mycket
emot den, den kommer att ga sin gilla gang, den tillh6r framtiden.

Trots all den gruppegoism och allt det skraintresse, som dnnu kan finnas kvar, sa gar dock utvecklingen
fran smastrider till storstrider, fran gruppstrider till masstrider, fran isolerade skarmytslingar till omfattande
drabbningar.

Efterhand som arbetarnas organisationer vixa till i antal och omfattning, och efterhand som arbetskopar-
nas organiserade motstand blir allt starkare, vixer med nédvéandighet striderna i omfattning och intensitet. Vi
bevittna hir en historisk strid mellan tvenne klasser, vilka dro varandras dodsfiender. Denna strid kan icke
avslutas forr 4n den ena parten ar besegrad. Efterhand som de bada motstandarna, genom sina mer och mer
fullkomnade kamporganisationer och genom sin vdxande klassamhorighet, forma att mobilisera allt storre savil
angrepps- som motstandskraft, flyta striderna med nédvandighet ut 6ver de enskilda industriernas omréaden.

Denna utveckling leder gang pa gang till att smérre strider, genom pakallandet av solidaritetsaktioner, vixa
ut till industriella eller lokala generalstrejker. Harifran gar sa utvecklingen vidare, och gang efter annan se
vi hur striderna upptridda med en allt starkare tendens till att skrida 6ver alla lokala och industriella grénser
och organiskt utveckla sig till generalstrejker. Vi ha i den internationella transportarbetarekonflikten 1911 till
och med sett klara ansatser till internationellt omfattande strejker som komma att upprepas och i sin ordning
omfatta allt storre och storre massor.

Klassolidariteten kan &nnu vara ofullkomlig, och vi kunna mangen gang otaliga uttrycka vart missnoje med
forhéallandena, men icke desto mindre kunna vi konstatera en klar tendens hos utvecklingen i riktning av ett allt
storre matt av solidaritet, vilken med ofrankomlig nddvindighet kommer att utldsa sig i handlingens solidaritet
och leda till stridernas organiska utokning till generalstrejker.

Vi se 4 andra sidan samma tendens till klassamverkan hos arbetskdparna. Vi se, tid efter annan, hur de-
ras organisationer vid stridstillfillen proklamera lockouter inom forut icke berdrda industrier for att fa slut
pa en eller annan konflikt. Denna tendens verkar i enahanda riktning: till allt mera omfattande och allt mer
intensiva strider, tills vi till sist konfronteras med generallockouten. Den engelska generalstrejken borjade med
generallockout av kolgruvarbetarna.

Har ar det livets egna krafter, som dana utvecklingen, en utveckling som leder till generalstrejk utan att
massorna nddvindigtvis malmedvetet 6nska sig fram till densamma. A andra sidan #r denna utveckling intet
som mekaniskt framkallas mot arbetarnas vilja, ty arbetarna dnska en allt kraftigare kamp mot kapitalismen,
och denna vilja till kamp skapar en utvecklingslinje i vars slutpunkt generalstrejken ligger. Darfor ha general-
strejkerna kommit som en oblid verklighet trots alla anstrangningar fran politikerna att férhindra desamma.

Generalstrejken i England blev en frukt av den har antydda utvecklingen av klasskampen. Visserligen har
i England drivits en smula syndikalistisk propaganda for ett tiotal ar tillbaka, som senare kom tillbaka i shop-
stewart-rorelsen, men det skulle vara allt for skrytsamt att tillskriva denna mycket begriansade propaganda ett
sadant resultat.

Séaledes kommer generalstrejkerna som en frukt av organisationsarbetet och av den vixande klasskampen.
Det ligger da i sakens natur, att generalstrejken icke genast upptréader som en ”social generalstrejk”, eller en
omstortande generalstrejk. Den framtréder helt naturligt som en generalstrejk med starkt begrénsat syfte inom
ramen av det bestaende.



Redan av detta faktiska forhallande framgar det med all 6nskvird tydlighet, att generalstrejken icke med
nagon inre noédvandighet maste vara revolutionér till sitt omedelbara syfte, &ven om varje generalstrejk siker-
ligen bidrager att verka revolutionerande pa arbetarna, och i sa matte alltid 4ar revolutiondr. Men den behover
saledes icke nodvindigt sikta till en omedelbar omstértning, aven om generalstrejken i och for sig sikerligen
bidrager till att féra oss ndrmare omstortningen.

Den engelska generalstrejken hade icke det ringaste revolutionart i sitt syfte. Den var fullkomligt industriell.
Den var en vanlig I6nekamp i forstorat matt.

Men det ligger nagot i sjalva generalstrejkens karaktar, som forr eller senare leder till en revolutionar situ-
ation. Genom generalstrejken bringas arbetarna i konflikt med staten pa ett sadant satt, att darur maste fram-
springa allvarliga situationer.

Visserligen &r varje strid mellan kapital och arbete ocksa en strid mot staten. Det finns knappast den lilla
strejk, dér icke staten staller polis till skydd for arbetsvilliga, och &r strejken av nagot stérre omfattning rycker
aven militdre nfram i stridlinjen. Bakom den av strejkande arbetare angripne kapitalisten star alltid staten
med sina lagar, sin polis och sina domstolar fardig att beivra varje handling, som kommer i konflikt med den
skyddsmur staten byggt till den privata egendomens helgd. Varje strejk r tvingad att taga hansyn hértill. Staten
ar alltid arbetskoparens bundsforvant fast den icke alltid &r synlig.

Forhallandet blir uppenbart for alla, sa snart det giller ett omrade, dar det “allminna intresset” ar hotat.
Vid sparvag-, jarnvags-, post-, telegraf- och renhallningskonflikter etc, ser man ofta staten upptrada som aktiv
deltagare i striden pa arbetskoparens sida. Och ofta ar ju staten sjalv arbetskoparen i dessa strider. Déarfor
behover dock icke dessa strider ha nagot egentligt revolutionért innehall.

Allvarligare blir saken, da det blir fraga om en generalstrejk. Har mobiliserar genast staten alla sina maktre-
surser emot de strejkande arbetarna. S& gjorde ocksa den engelska staten, som till och med lato undantagslagar-
na triada i funktion. Det ar icke nddvindigt, att det sitter en reaktionir regering for att sa skall bli férhallandet.
Till och med den MacDonaldska “arbetareregeringen” 14t undantagslagarna trada i kraft under de stora trafik-
konflikter, som kommo till staind under dess regim.

Staten upptréder nu som den store organisatoren av strejkbryteri. Sa gjorde ocksé den MacDonaldska “arbe-
tareregeringen”. Det 4r uppenbart att arbetarna, som &dro vanda att reagera mot allt strejkbryteri, aven reagera
mot det av staten organiserade. De reagera olika i olika ldnder allt enligt traditioner och temperament. De kall-
sinniga engelska arbetarna forhoéllo sig lugna under de nio dagarna deras strejk varade; i helt fa andra lander
skulle arbetarna ha upptritt pa ett sa passivt sitt.

Men aven i England skulle arbetarna slutligen ha lamnat sin passivitet om strejken hade fatt ldngre var-
aktighet, och om de hade bérjat att 6verga till valdsamheter, s hade de méhénda gjort detta effektivare 4n i
manga andra lander.

Naturligtvis inse arbetarna snart nog, att om de vilja vinna en generalstrejk, &ven om den har ett begrin-
sat syfte, s maste de dvervinna det av staten organiserade strejkbryteriet. De bringas slutligen i konflikt med
staten pa det mest eftertryckliga och handgripliga sitt. De ldra sig att i staten se den slutlige fienden, och de
bli pa detta sétt befriade fran sin neddrvda forestillning om staten som nagot sacrosankt, nagot heligt, som
icke far angripas. Staten framtrider i generalstrejken med nodviandighet som arbetareklassens bittraste mot-
standare. Staten stéller sig i denna klasskamp pa “andra sidan barrikaden”. Det ar en fortrafflig och synnerligen
halsosam léxa, som staten ger arbetarna under generalstrejken. Den kommer arbetarna att betrakta staten som
den fiende den &r, och den tvingar arbetarna att inrikta sin kamp &ven mot staten. Och hér ha vi kommit fram
till det moment, da de ursprungligt fredliga och fredligt syftande generalstrejkerna verka revolutionerande pa
arbetareklassen.



Sleinlen: Generalsirefk.



Men klasskampens utvecklande till detta stadium, da staten avpuppar sin verkliga karaktar som arbeta-
reklassens fiende och kommer fjéllen att falla fran 6gonen &ven pa de blindaste bland massorna, ha vi ocksa
natt fram till det stadium, d& generalstrejkerna sméaningom tvingas att antaga en valdsam karaktér. Och en
revolutionar karaktar.

Hand i hand med den invunna erfarenheten gar propagandan. Arbetarna inhgsta allt grundligare forstaelse
av, att om den vill besegra kapitalismen, s maste den ocksé besegra staten.

Staten, som a sin sida noterar sig den alltmera tillspetsade situationen, griper, i enlighet med sin natur,
till allt hansynslosare vapen for att betvinga arbetarna, och tvingar arbetarna att i sin ordning gripa till allt
effektivare atgarder. En och annan lektion fran “arbetareregeringar” kommer arbetarna att inse, att statens natur
ar densamma, vilket politiskt parti som an sitter vid regeringsmakten. Det kan méjligen vara en gradskillnad
men ingen artskillnad i statens upptridande under olika partiregeringar. Massorna forlora allt mera avgjort tron
pa parlamentarismen och drivas av tingens egen logik 6ver till den direkta aktionen. De komma icke langre
att taga hansyn vid de stora sammandrabbningarna, som komma att féras mer och mer hénsynslost fran bada
sidor. Ett eller annat fascistiskt interregnum kan méjligen i nagot land avbryta utvecklingens gang, men blott
for att gora proletariatet s& mycket mera revolutionért.

Sa skapar klasskampens egen utveckling forutsiattningarna for den sociala generalstrejken - for revolutio-
nen.

Den sociala generalstrejken kan icke bli en passiv arbetsnedldggelse. De som tro, att den allmédnna arbets-
nedlaggelsen utan vidare skall gora slut p adet borgerliga samhillet, maste skyndsamt revidera denna sin upp-
fattning. Det borgerliga samhéllet har d4dagalagt en livskraft, som icke brytes av en fredlig generalstrejk. Icke
fanns det tecken till dodssymptomer efter en fyra veckors generalstrejk i Sverge 1909! Den sociala generalstrej-
ken méaste 6verga till expropriering av produktionsmedlen och samhéllsrikedomarna, kanske ocksa delvis borja
som fabriksockupation. Men hér slutar passiviteten och bérjar valdet. Om vi ndgon gang hoppats pa en fredlig
6vergang, sa finns det ingen anledning att bevara denna férhoppning, nu sedan vi sett hur kapitalismen bygger
fascistiska regimer som sista férskansning.

Under debatten om generalstrejken pa nittiotalet ibland de franska syndikalisterna och anarkisterna upp-
tradde det en riktning, som hévdade, att man icke skulle tillgripa en generalstrejk for begransade syften, men
att man skulle asmla alla krafter till en avgdrande strid, till en social generalstrejk.

Det forefaller, som om denna synpunkt borjade spoka inom véara egna led. Man har uttalat sig pa ett sadant
satt, som man hyste den uppfattning, att det vore meningslost att kasta sig in i en generalstrejk, om icke denna
generalstrejk hade den sociala omvandlingen till syfte. Man borde siledes bry sig om att tillgripa en general-
strejk for partiella syften. Generalstrejken borde forst tillgripas, nar det férelag en revolutionar situation.

Men d& maste man fraga: varifran skall d& den revolutionira situationen komma? Denna situation, som
skall tillata proklamerandet av den sociala generalstrejken? Den kan antagligen icke bestallas pa nagon fabrik,
eller tillhandlas av nadgon grossist. Och heller icke kommer den vil nedramlande fran himmelen, som mannan
till Israels barn i 6knen?

Det ar uppenbart, att den revolutionéra situationen kommer med en tillspetsning i klasskampen. Men denna
tillspetsning maste med nédviandighet taga sig uttryck i klasstrider, i omfattande arbetsnedlaggelser, i masstrej-
ker, i generalstrejker, vad man nu vill kalla dem.



Generalstrejken maste saledes forega den revolutionéra situationen och skapa densamma.

For syndikalismens visen ar det ocksa nagot frimmande att passivt avvakta det historiska hiandelseforlop-
pet. Den revolutionéra syndikalismen tar sikte pa att skapa detta hindelseforlopp, att aktivt ingripa for att
paskynda klasskampens utveckling fram till revolution, att med ett ord skapa historia. Det ar ett av karaktérs-
dragen hos syndikalismen, och om en rérelse, som vill kalla sig syndikalistisk, icke besitter denna offensivande,
kan den i varje fall icke kallas revolutionar syndikalism.

Att intensifiera klasskampen, att anvénda varje situation for att bringa revolutionen nérmare, att utvidga
fackstriderna till klasstrider, att sammangjuta klassen till homogenitet och utvidga och fullkomna klassolidari-
teten medelst gemensamma strider, betraktas som en av den syndikalistiska rorelsens uppgifter. Men ett sadant
stravande maste gang efter annan leda till generalstrejker under vilka arbetarna lara sig anvianda detta tunga
och svéarhanterliga vapen pa ett sddant sitt, att det slutligen blir segerrikt.

Ingen &r f6dd méstare, och ingen rorelse kan effektivt anvénda sig av generalstrejkens vapen utan erfaren-
het. Men denna erfarenhet maste kopas genom praktiserandet av masstrider, generalstrider, 4&ven med risk att
atskilliga av dem sluta med nederlag. Det ar, som Griffuelhes riktigt anmarker: "For att kunna befria sig maste
proletariatet forvarva sig vana att kimpa”.

Teorin om att en social generalstrejk lattare skulle bli segerrik om man icke praktiserade generalstrejker
med partiella mal ar livsframmande. Ty forst genom praktiserandet av generalstrejken kunna arbetarna komma
underfund med dess svagheter och dess styrka. Generalstrejkens strategi maste byggas pa invunnen erfarenhet.
Dessutom - tingens egen logik framkalla dessa masstrider med begriansade syften. Att lamentera mot dem &r
barnsligt, att soka undvika dem &ar utan nytta, att taga emot dem och lira av dem &r klokt och nédvéndigt.



Det Anarkistiska Biblioteket

Albert Jensen
Generalstrejken
1925

Syndikalismen 1925

sv.anarchistlibraries.net



